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  بغير إذن من سلطة التحقيق التقنى التفتيش
  :مھيد ت

دلة تفيد أحث فى مستودع أسرار فرد معين عن الب ھو:  التفتيش 
وقعت وتقوم الدلائل الجدية  ـجناية أو جنحة  ـالتحقيق بشأن جريمة معينة 

 محل التفتيشـ وقد يكون مستودع الأسرار  .ضد ھذا الشخص على ارتكابھا 
ھو لذلك و. شخص ھذا الفرد كما قد يكون أمكنة خاصة به لھا حرمتھا ـ 

ولا يعتبر التفتيش من إجراءات كشف ).  ١( إجراء من إجراءات التحقيق
  . الجريمة قبل وقوعھا بل إنه من إجراءات تحقيقھا بعد ارتكابھا

ويتمثل مجال السرية ھنا إما فى شخص المتھم أو المكان الذي يعمل 
لعقاب فالأصل أنه لا يجوز أن يترتب على حق الدولة فى ا. به أو يقيم فيه 

المساس بالحق فى السرية من أجل جمع أدلة اثبات الجريمة ونسبتھا إلى 
ولكن للتوفيق بين . المتھم ، لما فى ذلك من انتھاك للحق فى الحياة الخاصة 

حق الدولة فى العقاب وحق المتھم فى الحياة الخاصة أجاز القانون المساس 
ه لضمانات معينة بھذا الحق الأخير عن طريق التفتيش ، بعد أن أخضع

تتمثل إما فى شخص القائم به أو شروطه الموضوعية والشكلية التى يتعين 
  ).٢(توافرھا فى ھذا الإجراء

الولوج فى نظم : أما التفتيش فى جرائم التقنية الحديثة فيعرف بأنه 
المعالجة الآلية للبيانات وذلك للبحث والتنقيب فى البرامج المستخدمة وملفات 

                                                 
، دار النھضة العربية شرح القواعد العامة للإجراءات الجنائية ، : عبد الرءوف مھدى . د)  ١

الإجراءات الجنائية ، دار النھضة العربية  شرح قانون: أمال عثمان . د؛  ٤٨٩ص  ٢٠٠٧
شرح قانون الإجراءات الجنائية ، نادى القضاة : نبيل مدحت سالم . د ؛ ٤٤٨ص  ١٩٩١
ائم الناشئة عن استخدام الجر: عمر محمد أبو بكر بن يونس . د؛  ١١٩٦ص  ٢ج ٢٠٠٩
منى . ؛ د ٩٦١ص  ٢٠٠٤، رسالة دكتوراه ، كلية الحقوق ، جامعة عين شمس الانترنت

ية بدون سنة الجريمة عبر الشبكة الدولية للمعلومات ، دار النھضة العرب: فتحى عبد الكريم 
جرائم الحاسبات الآلية فى التشريع : أحمد محمود مصطفى . وما بعدھا ؛ د ١٨١نشر ص 

 ١٣٥ص  ٢٠٠٩المصرى ، دراسة مقارنة ، رسالة دكتوراه كلية الحقوق جامعة القاھرة 
  .وما بعدھا 

الوسيط فى قانون الإجراءات الجنائية، دار النھضة العربية، القاھرة : أحمد فتحى سرور . د)  ٢
   .وما بعدھا  ٧٥٣، ص ٢٠١٢



)٣( 

 

لمخزنة عما يتصل بجريمة وقعت ويفيد فى كشف الحقيقة عنھا البيانات ا
  ).١(وعن مرتكبھا

وتفتيش نظام الحاسوب والانترنت يعد من أخطر الإجراءات الجنائية 
التى تتخذ ضد مرتكب جريمة التقنية الحديثة لكون محل التفتيش ھنا ھو 

لجريمة الحاسوب أو الشبكات بما يتضمنه من معلومات سواء كانت متعلقة با
ونظرا للطبيعة  .التى يتم البحث عن الدليل فيھا أو بعيدة تمام البعد عنھا

ـ من حيث خفاء الجريمة وغياب الدليل المرئى الممكن  الخاصة لھذه الجرائم
اتجھت ف فھمه وخصوصية المجرم التقنى وأن الجرائم التقنية متعددة الحدود ـ

. د إجرائية جديدة تطبق عليھا معظم التشريعات المقارنة إلى استحداث قواع
النھج ، فقنع بالقواعد ذات لم يتبع المشرع الإجرائى المصرى  غير أن
مما حدى بالفقه فى مصر إلى محاولة اعادة تفسير قانون الإجراءات  التقليدية

التقليدية على جرائم التقنية التفتيش قواعد تطبيق الجنائية على نحو يسمح ب
  ).٢(الحديثة 

                                                 
، مكتبة الآلات الحديثة، أسيوط  الجوانب الإجرائية للجرائم المعلوماتية: ھشام فريد رستم . د)  ١

مع الأدلة فى الجرائم المتعلقة التحقيق وج: حسين بن سعيد الغافرى .د؛  ٦٢ص ،  ١٩٩٤
بشبكة الانترنت ، بحث مقدم إلى المؤتمر الاقليمى الأول عن الجريمة الالكترونية ، القاھرة 

  ومنشور على موقع الويب .  ١٢٣ص  ٢٠٠٧نوفمبر  ٢٧ـ  ٢٦
 http://previous.eastlaws.com/Uploads/Morafaat/33.pdf 

وقد فضل البعض أن الاصطلاح الواجب اطلاقه على عملية البحث عن أدلة الجريمة المرتكبة فى  
العالم الافتراضى ھو الولوج ، باعتباره المصطلح الدقيق بالنسبة للمصطلحات المعلوماتية ، 

ة والتفحص وھو مصطلح تقليدى بينما مصطلح التفتيش بمعناه الضيق فبعنى البحث والقراء
 .من اتفاقية بودابست  ١٩أكثر ، وھناك من استخدم المصطلحين معا كما ورد فى المادة 

الجوانب الإجرائية لجرائم الانترنت فى مرحلة جمع الاستدلالات ، دار : نبيلة ھبة ھروال .أ
 .وما بعدھا ٢٢٣ص  ٢٠٠٧الفكر الجامعى ، الاسكندرية 

الجوانب الإجرائية للجرائم الناشئة عن استخدام الشبكات : الحسينى  محمدأحمد سعد . د)  ٢
. ؛ د ١٩٨ص  ، ٢٠١٢الإلكترونية ، رسالة دكتوراه ، كلية الحقوق جامعة عين شمس 

دار النھضة العربية لمعلوماتى ، ھلالى عبد اللاه تفتيش نظم الحاسب الآلى وضمانات المتھم ا
حجية الدليل الالكتروني فى مجال : بنت قارة مصطفى  عائشة. ؛ أ١٣٨ص   ٢٠٠٨،  ٢، ط

الإثبات الجنائى فى القانون الجزائرى والقانون المقارن ، دار الجامعه الجديدة الاسكندرية 
الجوانب الإجرائية لجرائم الانترنت فى مرحلة جمع : ھروالنبيلة . ؛ أ ٩٩، ص ٢٠١٠

: ھشام فريد رستم . ؛ د ٢٢٨ص  ٢٠٠٧الاستدلالات ، دار الفكر الجامعى ، الاسكندرية 
الأحكام الموضوعية والإجرائية : رضا محمد إبراھيم محمود . د ؛ ٦٢ص ، المرجع السابق 
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الأحوال التى يجوز فيھا تفتيش الأشخاص قد بين القانون  وإذا كان
والتى اشترط فيھا ألا يتم التفتيش إلا . والمنازل والأحكام الخاصة بإجرائه 

فإن . بإذن من سلطة قضائية حدد لھا شروطا موضوعية وشروطا شكلية 
أجرى التفتيش فى غير ھذه الحالات المنصوص عليھا فى القانون أو بدون 

  .ھذه الشروط وقع باطلا توافر

دون صѧѧدور الحاسѧѧوب تفتѧѧيش  أجُِيѧѧز فيھѧѧاومѧѧع ذلѧѧك فѧѧإن ھنѧѧاك أحѧѧوال 
التفتѧѧѧيش أثѧѧѧر القѧѧѧبض : أمѧѧѧر بѧѧѧه مѧѧѧن سѧѧѧلطة التحقيѧѧѧق ؛ وھѧѧѧذه الأحѧѧѧوال منھѧѧѧا 

الصحيح ، والتفتيش بناء علѧى تѧوافر حالѧة التلѧبس ، والتفتѧيش التقنѧى بمعرفѧة 
  .فنى صيانة الحاسوب 

مسѧتقلة وذلѧك علѧى النحѧو  فѧى ثѧلاث فصѧولوسوف نبين ھذه الحالات 
  :التالى 

  .التفتيش التقنى أثر القبض الصحيح: الفصل الأول 

  .التفتيش التقنى بناء على توافر حالة التلبس : الفصل الثانى 

  .التفتيش التقنى بمعرفة فنى صيانة الحاسوب: الفصل الثالث 

                                                                                                                
للجرائم الناشئة عن استخدام بطاقات الائتمان ، رسالة دكتوراه ، كلية الحقوق جامعة عين 

 .٢٥٩ص  ٢٠١٢شمس 
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  :الأول  الفصل

  :أثر القبض الصحيح  التقنى  التفتيش 

أجѧѧѧѧازت التشѧѧѧѧريعات المختلفѧѧѧѧة تفتѧѧѧѧيش الأشѧѧѧѧخاص بالتبعيѧѧѧѧة للقѧѧѧѧبض 
الصѧѧحيح، ومѧѧن ثѧѧم فإنѧѧه يمكѧѧن لرجѧѧال الضѧѧبط القضѧѧائى القيѧѧام بتفتѧѧيش كامѧѧل 

وبسبب الاستخدام المتزايѧد للأوعيѧة التقنيѧة ـ جھѧاز . للشخص المقبوض عليه 
الاقѧراص ( الحاسوب المحمول ، الھاتف الجوال وكذا وسائط التخزين التقنѧى 

ـѧѧ فѧѧإن رجѧѧال الضѧѧبط القضѧѧائى غالبѧѧا مѧѧا يُفѧѧاجَئون بوجѧѧود حواسѧѧيب ) المرنѧѧة 
محمولѧѧة عنѧѧد القيѧѧام بѧѧالتفتيش بالتبعيѧѧة للقѧѧبض المشѧѧروع ، وكѧѧذلك ربمѧѧا يكѧѧون 

سѧѧواء كانѧѧت متصѧѧلة بالانترنѧѧت أم لا أو  المشѧѧتبه فѧѧيھم يحملѧѧون ھواتѧѧف جوالѧѧة
، فھѧل )  pagerجھѧاز البيجѧر ( مساعدات رقمية شخصية عند القبض عليھم 

اسѧتثناء التفتѧѧيش حѧѧال القѧѧبض يسѧѧمح لرجѧال الضѧѧبط القضѧѧائى بѧѧالإطلاع علѧѧى 
ذاكѧѧرة أجھѧѧزة التخѧѧزين التقنيѧѧة التѧѧى توجѧѧد مѧѧع الشѧѧخص المقبѧѧوض عليѧѧه أثنѧѧاء 

  التفتيش بغير إذن اثر القبض ؟ 

وحتѧѧى يتسѧѧنى لنѧѧا الإجابѧѧة علѧѧى ھѧѧذا التسѧѧاؤل علينѧѧا أن نوضѧѧح اتجѧѧاه 
  .شأن ثم نتبعه باتجاه التشريع فى مصرالتشريعات المقارنه فى ھذا ال

  :  اتجاه التشريع المقارن: أولا 

لم يتعرض التشريع الأمريكى بصѧريح الѧنص إلѧى :  التشريع الأمريكى
شمول التفتيش بغير إذن ـ تبعا للقبض الصحيح ـ وسائط التخزين التقنيѧة ، إلا 

ضѧѧائى أن أن المحѧѧاكم الأمريكيѧѧة قѧѧد أجمعѧѧت علѧѧى السѧѧماح لرجѧѧال الضѧѧبط الق
لعوا علѧى أجھѧزة الاسѧتدعاء التقنѧى التѧى يحملھѧا الشѧخص المقبѧوض عليѧه  يَطَّ

والتѧى تَخلѧُص فѧى ) : ١( Robinsonأثناء القبض ، وذلك قياسѧا علѧى قضѧية 
أن ضابط الشرطة قام بالقبض على المشتبه فيه فى جريمة مѧرور ، وبتفتيشѧه 

يه ، وبѧدون معرفѧة مѧا اكتشف علبه سجائر فى الجيب الأيسر لستره المشتبه ف
تحتويه تلك العلبة قام الضابط بفتحھا فعثر علѧى كبسѧولات لمسѧحوق مخѧدر ، 

                                                 
1 ) United States v. Robinson, 414 U.S. 218 (1973) 
https://supreme.justia.com/cases/federal/us/414/218/case.html 

  .٧/٥/٢٠١٥تاريخ الدخول 
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وقررت المحكمة العليا أن تفتيش تلك العلبѧة مبѧرر حتѧى ولѧو كѧان الضѧابط لا 
يملك سببا معقولا لفتحھا وذلѧك فѧى ضѧوء الحاجѧة العامѧة للحفѧاظ علѧى الѧدليل 

وھنا أدركت المحكمة أنѧه مѧن . القبض  ومنع حدوث أذى للضابط القائم بمھام
المشѧѧѧѧѧروع للضѧѧѧѧѧابط أن يقѧѧѧѧѧوم بتفتѧѧѧѧѧيش كامѧѧѧѧѧل للشѧѧѧѧѧخص بالتبعيѧѧѧѧѧة للقѧѧѧѧѧبض 

  ).١(المشروع

ـ قضѧѧى بصѧѧحة الѧѧدليل المسѧѧتمد مѧѧن  Robinsonواسѧѧتنادا لقضѧѧية ـ 
ـ الѧѧذى يحملѧѧه   pagerتفتѧѧيش مѧѧأمور الضѧѧبط القضѧѧائى لجھѧѧاز اسѧѧتدعاء ـ

القضѧاء أن الاطѧلاع علѧى الأرقѧام كمѧا قѧرر ) . ٢(الشخص أثناء القبض عليه 
فى جھاز الاستدعاء الموجود فى حقيبة ملاصѧقة بالكرسѧى المتحѧرك الخѧاص 
بѧѧѧالمتھم خѧѧѧلال عشѧѧѧرين دقيقѧѧѧة مѧѧѧن القѧѧѧبض عليѧѧѧه يقѧѧѧع داخѧѧѧل التفتѧѧѧيش أثѧѧѧر 

  ).٣(القبض

وإذا كانѧѧѧت القضѧѧѧاء الأمريكѧѧѧى قѧѧѧد اسѧѧѧتقر علѧѧѧى جѧѧѧواز تفتѧѧѧيش جھѧѧѧاز 
نѧѧѧه لѧѧم يُقѧѧر بعѧѧѧد إذا كانѧѧت قضѧѧѧية  الاسѧѧتدعاء المضѧѧبوط حѧѧѧوزة المѧѧتھم ، إلا أ

Robinson  وىѧѧى تحѧѧى التѧѧزين التقنѧѧزة التخѧѧر إذن لأجھѧѧالتفتيش بغيѧѧمح بѧѧتس
  .  pagerعلى معلومات أكثر من جھاز الاستدعاء 

أنѧѧه بشѧѧأن التفتѧѧيش ) : ٤(ويѧѧرى واضѧѧعو المرشѧѧد الفيѧѧدرالى الأمريكѧѧى 

                                                 
 فى القانون الأمريكى ـ المرشدالإجراءات الجنائية عبر الانترنت : عمر محمد بن يونس . د ) ١

  . ١٠٩ص  بدون ناشر ٢٠٠٥الفيدرالى 
2 ) U.S. v. REYES No. S2 94 CR 872 (SAS). 922 F.Supp. 818 (1996) 
http://www.leagle.com/decision/19961740922FSupp818_11649.xml/U.S.

%20v.%20REYES    ٧/٥/٢٠١٥تاريخ الدخول.  
3) United States v. Chan, 830 F. Supp. 531 (N.D. Cal. 1993) 
http://law.justia.com/cases/federal/district-courts/FSupp/830/531/2292322/  
٨/٨/٢٠١٥تاريخ الدخول     
United States v. Lynch, 908 F. Supp. 284 (D.V.I. 1995) 
http://law.justia.com/cases/federal/district-courts/FSupp/908/284/1457503 

.٧/٥/٢٠١٥تاريخ الدخول   
المرشد الفيدرالى الأمريكى لتفتيش وضبط الحواسيب وصولا إلى الدليل الالكترونى فى )  ٤

تم وضعه من قبل قسم جرائم الحاسوب والملكية الفكرية بوزارة العدل : التحقيقات الجنائية 
سس اولية يتم وترجع أھميته فى أنه وضع ا. وصدرت له عدة تعديلات  ١٩٩٤الأمريكية عام 



)٧( 

 

مѧواد المكتوبѧة التقليدى فإن الكثير من الأحكام قد سمحت بالتوسع فى تفتيش ال
التى يѧتم اكتشѧافھا بالمصѧادفة أثѧر القѧبض المشѧروع ، وفѧى ھѧذا الشѧأن قضѧى 
بأنѧѧه يحѧѧق لمѧѧأمور الضѧѧبط القضѧѧائى تفتѧѧيش جميѧѧع محتويѧѧات حافظѧѧة النقѧѧود 

كما قضى أنѧه يمكѧن لرجѧال الضѧبط ). ١(الخاصة بالمشتبه فيه الموجودة معه 
مѧتھم أثنѧاء القѧبض القضائي نسخ جميع محتويات فھرس عناوين وجدت مѧع ال

كما سمحت محاكم أخѧرى بتفتѧيش حقيبѧة المѧتھم التѧى كانѧت بجانبѧه ). ٢(عليه 
  ). ٣(أثناء القبض عليه 

ومѧѧن ھѧѧذا المنطلѧѧق فѧѧإذا كѧѧان يمكѧѧن لرجѧѧال الضѧѧبط القضѧѧائى فحѧѧص 
محتويات حافظة النقود وفھارس العنѧاوين والحقائѧب بغيѧر إذن ، فمѧن الجѧائز 

كѧذلك المنظومѧات التقنيѧة الأخѧرى مثѧل الأقѧراص لھم تفتيش نظائرھا التقنية و
أن قيѧѧѧام رجѧѧѧال الضѧѧѧبط بتفتѧѧѧيش عربѧѧѧة : وقѧѧѧد قضѧѧѧى تأكيѧѧѧدا لѧѧѧذلك . المرنѧѧѧة

  ). ٤(المقبوض عليه وضبط قرص مضغوط ھو إجراء صحيح قانونا

ومع ذلك فѧإن المزيѧد مѧن التوسѧع فѧى التفتѧيش قѧد يصѧطدم مѧع التعѧديل 
لقضѧѧاء أن قيѧѧام مѧѧأمور الضѧѧبط الرابѧѧع للدسѧѧتور الأمريكѧѧى ، وفѧѧى ھѧѧذا قѧѧرر ا

                                                                                                                
بمقتضاھا بحث الإجراءات الجنائية التى يمكن أن يتعرض لھا رجال الضبط القضائى 

  .المرجع السابق: عمر بن يونس . د. وأعضاء النيابة العامة 
1 ) UNITED STATES v. CASTRO 596 F.2d 674 (5th Cir. 1979) 
https://casetext.com/case/united-states-v-castro-10 
https://law.resource.org/pub/us/case/reporter/F2/596/596.F2d.674.78-

5660.78-5510.html  ٧/٥/٢٠١٥يخ الدخول تار.  
2 )  United States v. Rodriguez , 995 F. 2d 776 -  
http://openjurist.org/995/f2d/776/united-states-v-rodriguez  

.٧/٥/٢٠١٥تاريخ الدخول    
3 )  United States V. Johnson , 846 F2d 279 May 24, 1988. 
http://openjurist.org/846/f2d/279/united-states-v-johnson  

  ٨/٨/٢٠١٥ل تاريخ الدخو    
الحماية الجنائية للتعاملات الإلكترونية ، دار الجامعه الجديدة ، الاسكندرية : شيماء عبد الغنى .د

 .٣٤١ص  ، ٢٠٠٧
4) United States of America, Plaintiff-appellee, v. David Vernon Tank, 

Defendant-appellant, 200 F.3d 627 (9th Cir. 2000 
http://law.justia.com/cases/federal/appellate-courts/F3/200/627/521509/                          

   تاريخ الدخول ٨/٨/ ٢٠١٥
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القضѧѧѧائى بتفتѧѧѧيش سѧѧѧيدة ضѧѧѧبطت فѧѧѧى مخالفѧѧѧة مروريѧѧѧة وذلѧѧѧك ذاتيѧѧѧا بحصѧѧѧر 
ملابسھا الداخلية عنھا والفحص البصرى لمناطق العفѧة منھѧا ھѧو تفتѧيش غيѧر 

وبتطبيق تلك القاعدة فى حالة ). ١(معقول وينتھك التعديل الرابع من الدستور 
وسѧѧع فيѧѧه ويجѧѧب علѧѧى رجѧѧال الضѧѧبط التفتѧѧيش التقنѧѧى ، فإنѧѧه يجѧѧب عѧѧدم الت

القضائى التفكير فى الحصول على إذن قبل فحص محتويات أجھѧزة التخѧزين 
  ).٢(التقنى التى ربما تحتوى على كميات كبيرة جدا من المعلومات 

ولا يختلف الأمѧر فѧى القѧانون الفرنسѧى إذ أنѧه مѧن :  التشريع الفرنسي
ريѧده ممѧا قѧد يحملѧه مѧن أسѧلحة المستقر عليه جواز تفتيش المقبوض عليѧه لتج
  )٣(أو للبحث عن أدلة قد تفيد فى كشف الجريمة 

حيѧѧѧث يجيѧѧѧز القѧѧѧانون العѧѧѧام الانجليѧѧѧزى :  التشѧѧѧريع الانجليѧѧѧزىوكѧѧѧذلك 
تفتيش المتھم المقبوض عليه بھدف ضبط ما قѧد يكѧون فѧى حوزتѧه مѧن أدوات 

). ٤(أو أوراق تتعلق بالجريمة وأيضا لتجريѧده ممѧا قѧد يكѧون معѧه مѧن سѧلاح 
كما أن المشرع نص صراحة على تفتيش نظم الحاسوب متى تم القبض علѧى 
الأشѧѧѧخاص ، وذلѧѧѧك وفѧѧѧق قѧѧѧانون سѧѧѧوء اسѧѧѧتخدام الحاسѧѧѧب ، إذ أن الجѧѧѧرائم 
المدرجѧة فѧѧى القسѧѧمين الثѧѧانى والثالѧѧث مѧѧن القѧѧانون سѧѧالف الѧѧذكر يعاقѧѧب عليھѧѧا 

نوعيѧة بعقوبة السجن لمدة لا تزيد على خمس سنوات ، وذلѧك يعنѧى أن ھѧذه ال
مѧѧن الجѧѧرائم تسѧѧتدعى القѧѧبض علѧѧى المѧѧتھم طبقѧѧا لقѧѧانون الشѧѧرطة والإثبѧѧات 

                                                 
1 ) MARY BETH G. v. CITY OF CHICAGO ,  723 F.2d 1263 (7th Cir. 

1983) 
https://casetext.com/case/mary-beth-g-v-city-of-chicago 
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4 ) Willams ( Glanville) : The proof of guilt – A study of the English 
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j.w.cecil) : Kenny. S outlines of criminal law 19th . ed. Cambridge 
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وبالتالى لرجل الشرطة القبض على المتھم دون حاجѧة .  ١٩٨٤الجنائى لسنة 
كما أن له تفتيش محل اقامة المتھم بحثѧا عѧن أدلѧة ذات . لصدور إذن بالقبض 

  ).١(ھا قيمة تتعلق بالجريمة التقنية التى تم القبض عليه بسبب

  : اتجاه التشريع المصرى : ثانيا 

لم يضع المشѧرع المصѧرى نصوصѧا تѧُنَظِم الجوانѧب الإجرائيѧة لجѧرائم 
التقنيѧѧѧة الحديثѧѧѧة ، وإزاء ھѧѧѧذا الفѧѧѧراغ التشѧѧѧريعى يمكѧѧѧن الاجتھѧѧѧاد فѧѧѧى حѧѧѧدود 

  .النصوص الإجرائية التقليدية 

حيث أجاز المشѧرع لمѧأمور الضѧبط القضѧائى تفتѧيش المѧتھم كلمѧا جѧاز 
مѧن قѧانون الإجѧراءات الجنائيѧة علѧى  ٤٦/١حيث نصت المѧادة . قبض عليه ال

ز لمѧأمور فى الأحوال التى يجѧوز فيھѧا القѧبض قانونѧا علѧى المѧتھم يجѧو «أنه 
  ).٢( »الضبط القضائى أن يفتشه 

والتفتѧѧѧيش المعنѧѧѧى ھنѧѧѧا ھѧѧѧو التفتѧѧѧيش القضѧѧѧائى ، أى التفتѧѧѧيش المخѧѧѧول 
ѧѧالتحقيق بحثѧѧة بѧѧائية المختصѧѧلطة القضѧѧت للسѧѧى وقعѧѧة التѧѧة الجريمѧѧن أدلѧѧا ع

بالفعѧѧل، ولѧѧيس مجѧѧرد التفتѧѧيش الوقѧѧائى الѧѧذي يقتصѧѧر غرضѧѧه علѧѧى تجريѧѧد 
، ذلѧѧك أن القѧѧول بقصѧѧر التفتѧѧيش ) ٣(المقبѧѧوض عليѧѧه مѧѧن شѧѧيء خطѧѧر يحملѧѧه 

علѧѧى التفتѧѧيش الوقѧѧائى ھѧѧو خѧѧروج بѧѧالنص مѧѧن مجѧѧال التعمѧѧيم الѧѧذى تѧѧدل عليѧѧه 
موضѧѧوع الѧѧنص ولا  عبارتѧѧه إلѧѧى نطѧѧاق التخصѧѧيص الѧѧذى لا موقѧѧع لѧѧه مѧѧن

صيغته التى أحال فيھا بصورة مطلقة على الأحوال التى تجيѧز القѧبض قانونѧا 
  ).٤(على المتھم 

                                                 
1 ) Ferbrache ( David) : Pathology of computer viruses , Springer – 

Verlag, London LTD . 1992, p.233.  
وحكمة ھذا النص أن القبض إجراء أخطر فى تقييده للحرية من التفتيش ، فمتى كان الأكثر )  ٢

شرح : فوزية عبد الستار . د. ممكنا لمأمور الضبط القضائى فمن المنطقى أن يكون له الأقل 
 . ٢٨٨ص  ١٩٩٠،  ٢قانون الإجراءات الجنائية، دار النھضة العربية، ط

، ص ١٩٩٥دار النھضة العربية  شرح قانون الإجراءات الجنائية ،: محمود نجيب حسنى . د)  ٣
٤٥٢. 

ص  ٩س  ٣/٦/١٩٥٨؛  ٥٥رقم  ١٦٢ص  ٦مجموعة أحكام النقض س  ٢/١١/١٩٥٤نقض )  ٤
 . ١٥٧رقم  ٦١٦
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والقضѧѧاء فѧѧى مصѧѧر علѧѧى حѧѧق مѧѧأمور الضѧѧبط ) ١(وقѧѧد اسѧѧتقر الفقѧѧه 
القضائى فى تفتيش الأجھزة التقنية الموجѧودة بحѧوزة المѧتھم بنѧاء علѧى قѧبض 

الاسѧѧتئنافية بصѧѧحة الѧѧدليل المسѧѧتمد قضѧѧت المحكمѧѧة : وتطبيقѧѧا لѧѧذلك . صѧѧحيح 
من تفتيش جھاز حاسوب ضبط حوزة المتھم نتيجѧة لواقعѧة تلѧبس ، وذلѧك فѧى 
قضية تخلص وقائعھا أن أحѧد البنѧوك تقѧدم بѧبلاغ ضѧد مجھѧول لقيامѧه بسѧرقة 
أرقѧѧѧام بطاقѧѧѧات الائتمѧѧѧان الخاصѧѧѧة بѧѧѧبعض العمѧѧѧلاء واسѧѧѧتخدامھا فѧѧѧى شѧѧѧراء 

ية ، حيث تم ضبط المتھم حѧال اسѧتلامه البضائع عبر مواقع التسوق الالكترون
لتلك البضائع وضѧبط حوزتѧه حاسѧوب محمѧول وبفحصѧه عثѧر علѧى الرسѧائل 
المتبادلѧѧѧة بѧѧѧين المѧѧѧتھم ومواقѧѧѧع التسѧѧѧوق وكѧѧѧذا الألѧѧѧوف مѧѧѧن بيانѧѧѧات البطاقѧѧѧات 

وكѧѧذا لѧѧم تبطѧѧل المحكمѧѧة الѧѧدليل المسѧѧتمد مѧѧن فحѧѧص ). ٢(الائتمانيѧѧة المختلفѧѧة
جѧѧودة بجھѧѧاز الھѧѧاتف المحمѧѧول حѧѧوزة رجѧѧال الضѧѧبط القضѧѧائى للصѧѧور المو

  ).٣( ة والتى ضبطت متلبسة بجريمة التحريض على الفسق المتھم

ھѧѧل لمѧѧأمور الضѧѧبط القضѧѧائى تفتѧѧيش الأجھѧѧزة التقنيѧѧة : ويثѧار التسѧѧاؤل 
  التى ضبطت حوزة المتھم أيا كانت الجريمة المقبوض عليه فيھا؟

إذا كѧѧان : ل نقѧѧول فѧѧى ھѧѧذا الشѧѧأن أنѧѧه يجѧѧب التفرقѧѧة بѧѧين أمѧѧرين الأو
فإنه يحق لمأمور الضبط القضائي تفتѧيش : القبض لجريمة من الجرائم التقنية 

الأجھزة التقنية الموجودة حوزة المتھم ، لأن ذلك التفتيش تفتيشا قضѧائيا بحثѧا 
: إذا القѧبض لجريمѧة تقليديѧة : والثѧانى . عن أدلة الجريمة التى وقعت بالفعѧل 

لأجھزة التقنية ، لأن ذلك يعتبر مѧن قبيѧل تجѧاوز فلا يجوز القيام بتفتيش ھذه ا
، )٤(الغرض من التفتيش إلا إذا كان متصور العثور على أدلѧة لھѧذه الجريمѧة 

فمѧѧن : أن يѧѧتم القѧѧبض علѧѧى المѧѧتھم فѧѧى جريمѧѧة تھريѧѧب آثѧѧار : ومثѧѧال ذلѧѧك 
المتصѧѧѧور أن يسѧѧѧفر تفتѧѧѧيش جھѧѧѧاز الحاسѧѧѧوب المحمѧѧѧول الѧѧѧذى يحѧѧѧوزه وقѧѧѧت 

                                                 
الأمن : اھيم الدسوقى طارق ابر. ؛ د ١٥٦المرجع السابق ص :   ھلالى عبد الله. د)  ١

نبيلة ھبة . ؛ أ ٤٣٥، ص  ٢٠٠٩، دار الجامعه الجديدة للنشر ، الاسكندرية المعلوماتى
  .٣٣٦المرجع السابق ، ص : شيماء عبد الغنى . ؛ د ٢٤٨المرجع السابق ، ص : ھروال 

 ٢٠١٤لسنه  ٢١٠٩٣ل أكتوبر والمستأنفة برقم جنح قسم أو ٢٠١٤لسنة  ١٠١٢٣القضية رقم )  ٢
 .جنوب الجيزة

جنح  ٢٠١٥لسنة  ٨٦٨٦جنح قسم الجيزة والمقيدة برقم  ٢٠١٥لسنة  ٥٦٤القضية رقم )  ٣
 مستأنف جنوب الجيزة

  .٥٦المرجع السابق ، ص : أحمد سعد الحسينى . د)  ٤
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  .متبادلة عن مواصفات تلك الآثار وثمنھاالضبط على رسائل تقنية 



)١٢( 

 

   الثانى الفصل

  :حالة التلبس  توافر بناء علىالتقنى التفتيش  

تقѧѧر التشѧѧريعات المقارنѧѧه المختلفѧѧة حالѧѧة التلѧѧبس ، وترتѧѧب عليھѧѧا جѧѧواز 
التفتيش بغير سبق الحصول على إذن بѧذلك مѧن الجھѧة المختصѧة ، ولكѧى يѧتم 

أن يكѧون رجѧل الضѧبط القضѧائى فѧى موقѧف اعتماد ھѧذا الاسѧتثناء فإنѧه يجѧب 
قانونى يلاحظ ويطلع بمقتضاه علѧى الѧدليل والشخصѧية المدانѧة التѧى يجѧب أن 

  ) . ١(تكون واضحة حالا 

من قانون الإجراءات الجنائية المصѧرى لمѧأمور  ٣٤فقد أجازت المادة 
الضبط القضائى فى أحوال التلبس أن يقوم بالقبض على المѧتھم الحاضѧر ، إذ 

فѧى أحѧوال التلѧبس بالجنايѧات أو بѧالجنح التѧى يعاقѧب عليھѧا  «ت على أنه نص
بѧѧالحبس لمѧѧدة تزيѧѧد علѧѧى ثلاثѧѧة أشѧѧھر أن يѧѧأمر بѧѧالقبض علѧѧى المѧѧتھم الحاضѧѧر 

مѧѧن ذات   ٣٥/١كمѧѧا نصѧѧت المѧѧادة  »الѧѧذى توجѧѧد دلائѧѧل كافيѧѧة علѧѧى اتھامѧѧه
المѧادة إذا لم يكѧن المѧتھم حاضѧرا فѧى الأحѧوال المبينѧة فѧى  «القانون على أنه 

السѧѧابقة جѧѧاز لمѧѧأمور الضѧѧبط القضѧѧائى أن يصѧѧدر أمѧѧرا بضѧѧبطه وإحضѧѧاره ، 
  »ويذكر ذلك فى المحضر

ويثار عدة تسѧاؤلات بشѧأن مجѧال تطبيѧق ھѧذه المѧادة بخصѧوص جѧرائم 
فھѧل يتصѧور قيѧام حالѧة التلѧبس فѧى تلѧك الجѧرائم ؟ وإذا كѧان : التقنية الحديثѧة 
الأجھѧѧزة التقنيѧѧة الموجѧѧودة مѧѧع فھѧѧل يبѧѧيح التلѧѧبس بھѧѧا تفتѧѧيش : يتصѧѧور ذلѧѧك 

المѧѧتھم؟ وھѧѧل يمتѧѧد التفتѧѧيش إلѧѧى مسѧѧكن المѧѧتھم أو محѧѧل عملѧѧه بنѧѧاء علѧѧى ذلѧѧك 
التفتѧѧѧيش ؟ وھѧѧѧل يحѧѧѧق لمѧѧѧأمور الضѧѧѧبط القضѧѧѧائى إذا مѧѧѧا عثѧѧѧر اثنѧѧѧاء تفتѧѧѧيش 
الحاسѧѧوب علѧѧى جريمѧѧة أخѧѧرى أن يقѧѧوم بالبحѧѧث عѧѧن تلѧѧك الجريمѧѧة بنѧѧاء علѧѧى 

  حالة التلبس ؟

ومѧن ذلѧك أن :  ٢التلبس فى الجريمѧة التقنيѧة نقول أنه يتصور قيام حالة
يكون رجل الضبط القضائى فى احѧدى مقѧاھى الانترنѧت ويلاحѧظ قيѧام المѧتھم 

                                                 
  .١٠٥ص  رجع السابق ،الإجراءات الجنائية عبر الإنترنت ، الم: عمر بن يونس . د)  ١
دور مأمور الضبط القضائى فى مواجھة جرئم : محمد على محمد عبيد المحواث الحمودى  ) ٢

  .وما بعدھا ٢١٥ص  ٢٠٠٩المعلومات ، رسالة ماجستير كلية الحقوق جامعة القاھرة 
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بجواره بالدخول علѧى المواقѧع الإباحيѧة الخاصѧة بالأطفѧال بѧل ويقѧوم بطباعѧة 
تلѧѧك الصѧѧور وھنѧѧا تتѧѧوافر حالѧѧة التلѧѧبس وخاصѧѧة أن ھѧѧذا الفعѧѧل مѧѧؤثم بموجѧѧب 

 ١٩٩٦لسѧѧѧنة  ١٢مѧѧѧن قѧѧѧانون الطفѧѧѧل المصѧѧѧرى رقѧѧѧم  )أ(مكѧѧѧرر ١١٦المѧѧѧادة 
أمور الضѧبط ومنھا أيضا تواجѧد مѧ.  ٢٠٠٨لسنه  ١٢٦المضافة بالقانون رقم 

وقيѧѧام المتھمѧѧة بإرسѧѧال صѧѧور فاضѧѧحة ورسѧѧائل  القضѧѧائى بإحѧѧدى المطѧѧاعم
وذلѧك بغيѧر تمييѧز ) البلوتѧوث ( عبر  نتحرض على الفسق للمتواجدين بالمكا

ومنھѧѧا كѧѧذلك . لصѧѧور لمѧѧأمور الضѧѧبط القضѧѧائىفتصѧѧل ھѧѧذه الرسѧѧائل وتلѧѧك ا
ضبط مأمور الضبط القضائى لبعض الملفات التى تحوى على ما يفيد تѧرويج 
المتھم لѧدعارة الأطفѧال وحيازتѧه صѧور لقاصѧرات وذلѧك حѧال تفتيشѧه لجھѧاز 

  .الحاسوب بناء على إذن بصدد جريمة أخرى

ائى القѧبض فإنه يحѧق لرجѧال الضѧبط القضѧ: وإذا توافرت حالة التلبس 
حاسѧوب على المتھم وتفتيشѧه ، فѧإن كѧان المѧتھم حѧائزا لأجھѧزة تقنيѧة ـ جھѧاز 

ـ فѧإن لمѧأمور الضѧبط القضѧائي أن يقѧوم بتفتѧيش  .....محمول أو ھѧاتف نقѧال 
  .)١( الأجھزةتلك 

ونوضѧѧح أن التلѧѧبس بالجريمѧѧة بصѧѧفة عامѧѧة وفѧѧق التشѧѧريع الإجرائѧѧى 
، وذلѧѧك خلافѧѧا ) ٢(سѧѧكنه المصѧѧرى يجيѧѧز فقѧѧط تفتѧѧيش شѧѧخص المѧѧتھم دون م
مѧن  ٥٦إذ تѧنص المѧادة : لبعض التشѧريعات المقارنѧه مثѧل التشѧريع الفرنسѧى 

إذا كانѧت الجريمѧة مѧن النѧوع  «قانون الإجراءات الجنائية الفرنسѧى علѧى أنѧه 
الѧѧذي يمكѧѧن اثباتѧѧه عѧѧن طريѧѧق ضѧѧبط أوراق ومسѧѧتندات وغيرھѧѧا مѧѧن الأشѧѧياء 

فѧѧѧى الجريمѧѧѧة أو تكѧѧѧون الموجѧѧѧودة فѧѧѧى حѧѧѧوزة أشѧѧѧخاص يѧѧѧرجح مشѧѧѧاركتھم 
بحوزتھم مستندات أو أشياء تتعلق بالأفعال الإجراميѧة المرتكبѧة ، فѧإن مѧأمور 
الضѧѧѧѧبط القضѧѧѧѧائى ينتقѧѧѧѧل عѧѧѧѧاجلا إلѧѧѧѧى مسѧѧѧѧكن ھѧѧѧѧؤلاء الأشѧѧѧѧخاص لإجѧѧѧѧراء 

ومن ثم فقد ذكر النص صراحة علѧى امكѧان التفتѧيش لѧيس فقѧط ). ٣(»التفتيش
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زا لمسѧѧتندات أو أشѧѧياء فѧѧى مسѧѧكن المѧѧتھم وإنمѧѧا أيضѧѧا لѧѧدى مѧѧن يُظѧѧن أنѧѧه حѧѧائ
  ). ١(تتعلق بالجريمة 

وكذلك الشѧأن وفقѧا لقѧانون الإجѧراءات الجنائيѧة الإيطѧالى والѧذى يخѧول 
لمأمور الضبط القضائى فى حالة التلѧبس تفتѧيش الأشѧخاص وأى مكѧان يكѧون 
لديھم مبرر للاعتقاد بأن المتھم قد لجѧأ إليѧه أو أن بѧه أشѧياء يتعѧين ضѧبطھا أو 

ھѧѧا مѧѧن العبѧѧث ، غيѧѧر أنѧѧه يجѧѧب لمѧѧأمور الضѧѧبط القضѧѧائى أن آثѧѧارا يخشѧѧى علي
يبين فى محضѧره السѧبب الѧذى حѧدا بѧه إلѧى اتخѧاذ ھѧذا الإجѧراء ، وأن يرسѧل 

وتصѧѧدق سѧѧلطة . سѧѧاعة  ٤٨المحضѧѧر إلѧѧى سѧѧلطة التحقيѧѧق المختصѧѧة خѧѧلال 
  ).٢(التحقيق على المحضر متى تحققت من صحة الإجراء 

ѧѧبض علѧم القѧѧو تѧع لѧѧف الوضѧل يختلѧѧن ھѧة ولكѧѧا بالجريمѧѧتھم متلبسѧى الم
التقنية وتبين أنѧه يوجѧد جھѧاز حاسѧوب فѧى مكѧان خѧاص ولكنѧه لѧيس مسѧكنا ، 
كما لو كان ھذا الحاسوب فى محѧل العمѧل أو التجѧارة ؟ ذھѧب رأى ـ وبحѧق ـ 
أن حالة التلѧبس فѧى القѧانون المصѧرى تجيѧز الѧدخول إلѧى مقѧر العمѧل لتفتيشѧه 

رسѧمية ، واسѧتند ھѧذا الѧرأى إلѧى أن حتى ولو كѧان فѧى غيѧر مواعيѧد العمѧل ال
مѧن الدسѧتور الحѧالى  ٥٨ـ والتѧى تقابلھѧا المѧادة  ١٩٧١من دسѧتور  ٤٤المادة 

ـ إذ أنھا تقرر حماية خاصة للمساكن دون سѧائر الأمѧاكن  ٢٠١٤الصادر عام 
الخاصة ، وتطبيقا لذلك قضѧت محكمѧة الѧنقض بأنѧه إذا صѧدر إذنѧا مѧن النيابѧة 

ن المتحѧرى عنѧه فѧإن ذلѧك الإذن يمتѧد إلѧى محѧل العامة بتفتيش شѧخص ومسѧك
  ).٣(تجارته لأن حرمة الأخير مستمدة من اتصاله بشخص صاحبه 

وبعѧѧѧد أن بينѧѧѧا بعѧѧѧض الحѧѧѧالات التѧѧѧى تتѧѧѧوافر بشѧѧѧأنھا حالѧѧѧة التلѧѧѧبس فѧѧѧى 
الجѧѧرائم التقنيѧѧة ، وھѧѧى الحѧѧالات التѧѧى تشѧѧاھد فيھѧѧا الجريمѧѧة ويشѧѧاھد كѧѧذلك 

                                                                                                                
en la possession des personnes qui paraissent avoir participé au crime 
ou détenir des pièces, informations ou objets relatifs aux faits. 
incriminés, l'officier de police judiciaire se transporte sans désemparer 
au domicile de ces derniers pour y procéder à une perquisition dont il 
dresse procès-verbal. 
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ن ـ ومثѧل ھѧذه الحѧالات لا تثيѧر أى شخص مرتكبھѧا ـ علѧى النحѧو سѧالف البيѧا
غير أن ھنѧاك بعѧض الحѧالات الأخѧرى التѧى . مشكلات من الناحية الإجرائية 

قد تثير بعض التساؤلات والشكوك فى مدى اعتبارھا من حѧالات التلѧبس ومѧا 
يتبع ذلك من سلطات اسѧتثنائية لمѧأمور الضѧبط القضѧائى؟ وسѧوف نضѧع ھѧذه 

حيѧث أبلغѧت المجنѧى عليھѧا بѧأن المѧتھم اختѧرق : التساؤلات فى المثѧال التѧالى 
جھاز الحاسѧوب الخѧاص بھѧا وتمكѧن مѧن الاسѧتيلاء علѧى بعѧض مѧن صѧورھا 
الشخصѧѧية ، وركѧѧب تلѧѧك الصѧѧور علѧѧى أجسѧѧاد عاريѧѧات ، وبѧѧدأ فѧѧى ابتѧѧزاز 
ѧل ھѧذه الصѧور علѧى مواقѧع  المجنى عليھا بإقامة علاقة محرمѧة معھѧا وإلا حَمَّ

عليھѧѧا عمѧѧل رجѧѧال الضѧѧبط القضѧѧائى علѧѧى وبعѧѧد موافقѧѧة المجنѧѧى . الانترنѧѧت
اختѧѧراق جھѧѧاز الحاسѧѧوب الخѧѧاص بھѧѧا عѧѧن بعѧѧد ، وتمكنѧѧوا مѧѧن رصѧѧد حѧѧوار 
مكتوب يدور بين المجنى عليھا و المتھم ، وفيѧه اسѧتمر فѧى ابتزازھѧا وأرسѧل 

وفور ذلك تمكن رجال الضѧبط مѧن معرفѧة . لھا بعض من الصور التى ركبھا
التعريفѧѧى واخترقѧѧوا جھѧѧاز الحاسѧѧوب المѧѧتھم ومكѧѧان تواجѧѧده مѧѧن خѧѧلال رقمѧѧه 

الخاص بѧه وبتفتيشѧه عثѧروا علѧى بعѧض الملفѧات التѧى تحѧوى صѧور المجنѧى 
عليھѧѧا والصѧѧور التѧѧى قѧѧام بتركيبھѧѧا والصѧѧور التѧѧى سѧѧبق وأن ارسѧѧلھا للأخيѧѧرة 

فھѧѧل تعتبѧѧر تلѧѧك . وتѧѧم القѧѧبض عليѧѧه. وكѧѧذلك البѧѧرامج التѧѧى سѧѧاعدته فѧѧى ذلѧѧك 
ѧا باشѧيش الجريمة فى حالة تلبس ؟ وھل مѧراق وتفتѧن اختѧبط مѧال الضѧره رج

جھاز الحاسوب الخاص بالمتھم بحثا عѧن أدلѧة الجريمѧة تفتѧيش مشѧروع رغѧم 
  عدم صدور إذن بذلك من جھة التحقيق ؟

مѧن قѧانون الإجѧراءات الجنائيѧة قѧد  ٣٠نقول فѧى ھѧذا الصѧدد أن المѧادة 
نصѧѧت علѧѧى أربѧѧع حѧѧالات علѧѧى سѧѧبيل الحصѧѧر إذا تѧѧوافرت حالѧѧة منھѧѧا تكѧѧون 

تكѧون الجريمѧة متلبسѧا بھѧا حѧال ارتكابھѧا أو  «يمة فى حالة تلبس بقولھѧا الجر
وتعتبر الجريمة متلبسا بھا إذا تبع المجنѧى عليѧه . عقب ارتكابھا ببرھة يسيرة 

  »..........مرتكبھا أو تبعته العامة مع الصياح أثر وجودھا 

ويعنѧى ذلѧك أنѧه لا : والتلبس ينصرف إلى الجريمة لا شخص مرتكبھا 
، وإنمѧا )١(يشترط لتحقق التلبس أن يشاھد المتھم نفسه وھو يرتكѧب الجريمѧة 

تكفى مشاھدة الجريمة وھى ترتكب ، وقد عبر الشارع عن ھѧذه الحقيقѧة فقѧال  
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يكѧѧѧѧѧون المجѧѧѧѧѧرم متلبسѧѧѧѧѧا  «ولѧѧѧѧѧم يقѧѧѧѧѧل  » تكѧѧѧѧѧون الجريمѧѧѧѧѧة متلبسѧѧѧѧѧا بھѧѧѧѧѧا «
  ).١(»بالجريمة

المصѧѧѧابيح  وتطبيقѧѧѧا لѧѧѧذلك ؛ فإنѧѧѧه إذا شѧѧѧاھد مѧѧѧأمور الضѧѧѧبط القضѧѧѧائى
الكھربائية مضاءة فى بيت شخص لم يتعاقѧد مѧع إدارة الكھربѧاء تحققѧت بѧذلك 

  ).٢(حالة التلبس 

ويرتبط بھذه القاعدة أنه إذا تحقق التلبس بجريمة سѧاغ لمѧأمور الضѧبط 
القضѧѧائى أن يتخѧѧذ الإجѧѧراءات التѧѧى خولھѧѧا القѧѧانون لѧѧه ضѧѧد جميѧѧع الأشѧѧخاص 

ѧѧى أنھѧѧة علѧѧدلائل الكافيѧѧوم الѧѧذين تقѧѧم الѧѧو لѧѧا ، ولѧѧركاء فيھѧѧا أو شѧѧاعلون لھѧѧم ف
  ).٣(يشاھد أيا منھم وھو يرتكب الجريمة 

وترتيبا على ما تقدم ، فإن الباحث يرى أن التداخل الذى باشره مѧأمور 
الضبط القضائى على جھاز الحاسوب الخاص بالمجنى عليھا ـ بعد موافقتھا ـ 

يѧѧه بتحريضѧѧھا علѧѧى ومشѧѧاھدة الحѧѧديث الѧѧذى يѧѧتم بينھѧѧا وبѧѧين المѧѧتھم ويقѧѧوم ف
الفسѧѧق، قѧѧد تѧѧوافرت فيѧѧه حالѧѧة التلѧѧبس ، و قامѧѧت الѧѧدلائل بشѧѧأن المѧѧتھم الѧѧذى 

ومن ثم فقد سѧاغ لمѧأمور الضѧبط . عُرف من خلال الرقم التعريفى الخاص به
القضѧѧائى اتخѧѧاذ الإجѧѧراءات التѧѧى يخولھѧѧا لѧѧه القѧѧانون والتѧѧى مѧѧن أھمھѧѧا الأمѧѧر 

  .من تفتيش لشخص المتھم  بضبط المتھم الغائب وإحضاره وما يتبع ذلك

ويتطرق ھنا الحѧديث ھѧل إجѧراءات القѧبض والتفتѧيش يشѧترط لقيامھمѧا 
التعاقѧѧب والѧѧتلازم ؟ بمعنѧѧى أنѧѧه ھѧѧل يتصѧѧور قيѧѧام تفتѧѧيش الشѧѧخص أولا قبѧѧل 

  القبض عليه ؟

نقول أنه فى الجرائم التقليدية قد يتصور ذلѧك وخاصѧة متѧى وضѧع فѧى 
. المتجѧѧر الخѧѧاص بѧѧه لصѧѧيقا بشخصѧѧه الاعتبѧѧار أن السѧѧيارة الخاصѧѧة بѧѧالمتھم و

ومѧѧن ثѧѧم فѧѧإذا صѧѧدر إذنѧѧا مѧѧن سѧѧلطة التحقيѧѧق بѧѧالقبض علѧѧى المѧѧتھم وتفتѧѧيش 
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، فإذا ) ١(شخصه فإن ذلك يتبعه أيضا تفتيش سيارته الخاصة وتفتيش متجره 
لѧم يكѧن المѧتھم موجѧودا بتلѧك السѧيارة أو ذلѧك المتجѧر ـ كѧان بѧالقرب منھمѧا ـ 

فتيشѧھما وذلѧك قبѧل القѧبض علѧى المѧتھم بنѧاء فيحق لمأمور الضѧبط القضѧائى ت
ومѧѧن ثѧѧم فيتصѧѧور أن يѧѧتم تفتѧѧيش الأشѧѧياء المتصѧѧلة بشѧѧخص . علѧѧى ذلѧѧك الإذن

وإذا كان جھاز الحاسѧوب محѧل التفتѧيش يسѧتمد . المتھم قبل تمام القبض عليه 
اتصاله بشخص المتھم لأنه أحد أدوات ارتكاب الجريمة ، فѧإن تفتѧيش مѧأمور 

ز الحاسѧѧوب الخѧѧاص بѧѧالمتھم بنѧѧاء علѧѧى حالѧѧة التلѧѧبس الضѧѧبط القضѧѧائى لجھѧѧا
  ).٢(سالفة الذكر قد اتفق وصحيح القانون 

  :نتيجة تفتيش الحاسوب بالجريمة التلبس 

بينѧѧا فيمѧѧا سѧѧبق تفتѧѧيش الحاسѧѧوب أثѧѧر ضѧѧبط المѧѧتھم متلبسѧѧا بالجريمѧѧة 
التقنيѧѧة، ولكѧѧن ھѧѧل يختلѧѧف الوضѧѧع إذا كѧѧان التلѧѧبس بالجريمѧѧة نѧѧتج عѧѧن تفتѧѧيش 

سѧѧѧوب نفسѧѧѧه ؟ فلѧѧѧو أن سѧѧѧلطة التحقيѧѧѧق أصѧѧѧدرت أمѧѧѧرا بتفتѧѧѧيش جھѧѧѧاز الحا
الحاسوب الخاص بالمتھم وذلك بھدف التوصل إلى ادلة تفيѧد فѧى الكشѧف عѧن 
جريمة تقليد اختام وتزوير عملة ـ مثلا ـ وتبين أثناء فحص الجھѧاز أن المѧتھم 
مرتكبا لجريمة أخرى وھى جريمѧة نصѧب تقنѧى ، إذ تبѧين وجѧود الآلاف مѧن 

لبريѧѧد التقنѧѧى المختلفѧѧة المرسѧѧلة بطريقѧѧة عشѧѧوائية والمصѧѧاحبة لموقѧѧع رسѧѧائل ا
مزيѧѧف لأحѧѧد البنѧѧوك وبعѧѧض مѧѧن رسѧѧائل البريѧѧد التقنѧѧى المسѧѧتلمه مѧѧن الغيѧѧر 
وشѧѧملت علѧѧى البيانѧѧات الخاصѧѧة بالبطاقѧѧات الائتمانيѧѧة لѧѧبعض مѧѧن عمѧѧلاء ھѧѧذا 

فھل ھذه الجريمة التى ضѧبطت بنѧاء علѧى ھѧذا التفتѧيش قѧد نتجѧت عѧن . البنك 
  .ليل باطلد

وسوف نبѧين فيمѧا يلѧى اتجѧاه فѧى الولايѧات المتحѧدة الأمريكيѧة والاتجѧاه 

                                                 
مجموعة  ٥/٣/١٩٦٣وما بعدھا ؛ نقض  ٥٢٥المرجع السابق ، ص : عبد الرءوف مھدى . د)  ١

 ١٥مجموعة أحكام النقض س  ٦/٤/١٩٦٤؛ نقض  ٣٣رقم  ١٤٨ص ١٤أحكام النقض س
؛   ٩٥رقم  ٥٤٢ص ٣٢مجموعة أحكام النقض س ٢٥/٥/١٩٨١؛ نقض  ٤٩رقم  ٢٤٦ص 

؛ الطعن رقم  ٢٠٦رقم  ١١٣٤ص  ٣٨مجموعة أحكام النقض س  ٢٣/١٢/١٩٨٧نقض 
 .١٨/٤/٢٠٠٧ق جلسة ٦٧س  ٣٠٨١٢

كون الشخص بداخل السيارة أو المحل أو عوض محمد عوض أنه يجب أن ي. ويرى أستاذنا د)  ٢
. د. المتجر وقت تنفيذ التفتيش ، وإلا كان باطلا وذلك لتنفيذ الإذن فى خلال أجله مرتين 

المبادئ العامة فى قانون الإجراءات الجنائية ، منشأة المعارف : محمد عوض  عوض
 .٣٩٣ص ،  الإسكندرية بدون سنه نشر
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  :فى مصر بشأن ذلك 

أجѧѧѧѧاب القضѧѧѧѧاء : الاتجѧѧѧѧاه فѧѧѧѧى الولايѧѧѧѧات المتحѧѧѧѧدة الأمريكيѧѧѧѧة : أولا 
 ت، حيѧث انقسѧم)١(الأمريكى على ھذا التساؤل تحت ما يسمى الرؤيا الكاملة 

  :اھين إلى اتج أحكام القضاء الأمريكى

قرر أن منھج الرؤيا الكاملة لا يمنح رجال الضبط :  الاتجاه الأول
القضائى صلاحية فتح ورؤية محتويات ملف الحاسوب غير المصرح بفتحه، 
وأن استثناء الرؤيا الكاملة لا يمكن أن يبرر الاعتداء على التوقع المعقول 

د بضبط والخصوصية لدى الفرد ، وأن ھذا الاستثناء يسمح بشكل مجر
وھذه ). ٢(الدليل فقط  دون الاطلاع على الملف غير المصرح برؤيته 

القاعدة تتفق مع القرارات التى تُطبق استثناء الرؤيا الكاملة على الحاويات 
ـ أن البطاقات المثبته  VILLARREALالمغلقة ، حيث تقرر فى قضية ـ 

لطات لمعرفة أكثر حاوية مُعْتِمَة ليست دعوة لتفتيشھا إذا سعت الس ٥٥على 
مما ھو مذكور على البطاقة وذلك بفتح الحاوية ، وأن السلطات يجب بشكل 

ـ  Careyوعلى ھذا النھج فى قضية ـ ). ٣(عام أن تحصل على إذن تفتيش

                                                 
 المرجع: شيماء عبد الغنى . وما بعدھا ؛ د ١٠٩لسابق ص المرجع ا: عمر بن يونس . د)  ١

  .٣٣٧السابق 
2 )  United States v. Maxwell, 45 M.J. 406, 417-19 (C.A.A.F. 1996) 
4. Plain View  
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3 ) U.S. v.  VILLARREAL 963 F. 2d 770 (5th Cir. 1992) 
http://openjurist.org/963/f2d/770/united-states-v-villarreal 

  ٨/٨/٢٠١٥تاريخ الدخول 
برميل من حمض الفسفوريك ،  ٥٥ضية فى أنه تم شحن ما يقرب من وتخلص وقائع ھذه الق

ولاحظ عمال الشحن أن أوزان البراميل خفيفة وتقل عن الحد المتوقع وأنھا لا تحدث أصواتا 
فشك العمال فى أن تلك الحاويات تحتوى على . عند تحريكھا كما أنھا تفتقر إلى المواد الخطرة 

الضبط ، حيث تبين لھم أن الكروت على البراميل تعكس  مواد مھربة ، وتم اخطار مأمورى
محتواھا من حامض الفسفوريك ، وان البراميل معتمة لا يظھر ما بداخلھا ، فاستعانوا بأحد 
الكلاب المدربة وقام الأخير بالنباح مما يؤكد وجود ممنوعات بتلك الحاوية ، فبادر مأمورى 

ن سلطة التحقيق فتبين أن بداخلھا الماريجونا الضبط بفتح أحد ھذه الحاويات بغير إذن م
واسند إلى المتھم تھمة حيازة المواد المخدرة بقصد الاتجار ،  فدفع المتھم بأن ذلك . المخدرة 

التفتيش قد انتھك حق الخصوصية المحمى بموجب التعديل الرابع ، فدفعت الحكومة بأن المتھم 
الخصوصية لاسيما أنه كشف عما بداخل تلك  كان يتعين عليه عدم توقع القدر المعقول من
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حيث قام مأمور الضبط بتفتيش القطع الصلبة بإذن سعيا وراء دليل حول 
ر دعارة تھريب المخدرات ، وفتح الضابط ملف صور فاكتشف صو

واستمر الأخير فى البحث وتفريغ العديد من الصور ليس بحثا عن . لأطفال
دليل تجارة المخدرات التى حصل على إذن من أجل البحث عنھا ولكن سعيا 

فدفع المتھم بحذف ملفات صور الأطفال . للمزيد من صور الأطفال الداعرة 
وردت . تيشلأنھا قد تم ضبطھا خروجا عما ھو مقرر بموجب إذن التف
ورُفض ھذا . الحكومة بأن تفتيش تلك الملفات كانت فى اطار الرؤيا الكاملة 

الدفع فيما يتعلق بجميع الملفات عدا الملف الأول تأسيسا على أن منھج الرؤيا 
الكاملة يعطى الحق فى ضبط أول ملف فقط وكان عليه أن يقوم بإيقاف 

فتيش عن صور الأطفال التفتيش مؤقتا لأجل الحصول على إذن أخر للت
ـ قضت المحكمة أنه لا يمكن أن تجرى  Walserوفى قضية ـ ). ١(الداعرة 

لأن أجھزة الكمبيوتر يمكن أن . عملية بحث شامل على القرص الصلب 
تتضمن الكثير والكثير من المعلومات التى تمس حياه الشخص ، وھناك 

لتى يترتب على الاطلاع احتمال أكثر لاختلاط ھذه الوثائق ـ محل الإذن ـ وا
عليھا انتھاك خصوصية الأفراد ، فلو كان ھناك ملفات ذات صله وأخرى 
غير ذات صله فلا يجوز فحص الملفات الأخيرة إلا بعد الحصول على إذن 

فإذا عثر على أول ملف الصور الفاضحة كان على . من السلطة المختصة 
يد بشأن تلك الجريمة مأمور الضبط ايقاف التفتيش والحصول على إذن جد

أما وإن انتقل إلى بحث مزيد من الصور ) حيازة صور داعرة لأطفال (
  ). ٢(الاباحية فإنه بذلك قد تجاوز إذن التفتيش 

                                                                                                                
الحاويات من خلال كارت المعلومات الملصق على الحاوية ، وبذلك فھو أعلن حرفيا عن 

لأن السطح : وقضت المحكمة بأن ھذا التفتيش ينتھك التعديل الرابع . محتواھا ليراه الجميع 
بالضرورة أن صاحبھا لم يتوقع  الخارجى للحاوية إذا دون عليه ما بداخلھا فإن ذلك لا يعنى

وانما توقع أن ھذه الحاوية لا يقدر أحد على فتحھا ، وإذا رأت . القدر المعقول من الخصوصية 
الحكومة أن تسعى إلى معرفة المزيد من المعلومات من خلال فتح الحاوية فإن عليھا الحصول 

 .على إذن بذلك
1 ) 172 F.3d 1268, 1999 CJ C.A.R. 2287, UNITED STATES of America, 

Plaintiff-Appellee, v. Patrick CAREY, Defendant-Appellant.  
https://law.resource.org/pub/us/case/reporter/F3/172/172.F3d.1268.98-

3077.html    ٨/٨/٢٠١٥تاريخ الدخول   
2 ) 275 F. 3d 981 - United States of America v. Russell Lane Walser 
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ويرى ھذا الاتجاه  أنه حال إجراء التفتيش علѧى جھѧاز :  الاتجاه الثانى
يѧات الحاسوب فإن المتھم لѧم يعѧد يملѧك توقعѧا معقѧولا للخصوصѧية فѧى المحتو

وقѧد قѧررت المحكمѧة الأمريكيѧة . الباقية لحاسѧوبه أو جھѧاز التخѧزين خاصѧته 

أن مѧѧѧنھج الرؤيѧѧѧا الكاملѧѧѧة يجعѧѧѧل وأضѧѧѧافت  )١( RUNYANذلѧѧѧك فѧѧѧى قضѧѧѧية 

التوسѧѧع فѧѧى تفتѧѧيش جھѧѧاز الحاسѧѧوب أمѧѧرا مشѧѧروعا ولا ينتھѧѧك بѧѧذلك التعѧѧديل 
  .الرابع من الدستور 

  :الاتجاه فى مصر : ثانيا 

                                                                                                                
http://openjurist.org/275/f3d/981/united-states-of-america-v-russell-lane-

walser     ٨/٨/٢٠١٥تاريخ الدخول  
1 ) U.S. v. RUNYAN 275 F.3d 449 (5th Cir. 2001 
https://casetext.com/case/us-v-runyan-3     ٨/٨/٢٠١٥تاريخ الدخول  

الجنسى من توزيع واستلام وحيازة مواد إباحية وفى ھذه القضية اسند إلى المتھم جرائم الاستغلال 
خاصة بالأطفال ، واعترض المتھم  على حكم إدانته لأن المحكمة قد أخطأت فى قبول الأدلة 

وتخلص وقائع الدعوى . لأنھا ناتجة عن تفتيش غير قانونى تم من قبل رجال الضبط القضائى 
انفصلت عنه زوجته توجھت إلى فى أن المتھم كان لديه منزل ملحق بمزرعة ، وبعد أن 

المزرعة لاسترداد بعض الأشياء التى تدعى ملكيتھا وذلك فى غياب المتھم ، إلا أنھا فوجئت 
بأن المتھم قد غير نظام تأمين المزرعة وأحاطھا بسور ، فإطرت الزوجة للقفز من أعلى 

افذ ، وعثرت السور المحيط بالمزرعة ، وقامت بالدخول إلى المنزل من خلال احدى النو
بداخل المنزل على كيس يحوى مواد اباحية وبعض الأقراص المدمجة وكاميرا وصور 

ثم عادت مرة أخرى . لشخصين أحداھما طفل ، وقامت بنقل تلك الأشياء إلى محل اقامتھا 
ومعھا بعض من صديقاتھا حيث قاموا بتفتيش المنزل وعثروا على جھاز حاسوب بجانبه 

ة ، وقاموا بتشغيل الحاسوب والأقراص المدمجة وتبين وجود صور بعض الأقراص المدمج
وتوجھوا إلى مأمور الضبط القضائى وسلموه كل ما عثروا عليه بما فى ذلك . إباحية للأطفال 

وأعاد رجال الضبط فحص المضبوطات وطبعوا بعض الصور وعالجوھا . جھاز الحاسوب 
باستدعائھا أقرت بأن المتھم قام تقنيا حتى ظھرت صورة واضحة لإحدى القاصرات و

وصدر إذنا بعد ذلك من سلطة التحقيق المختصة حيث عثر على . بتصويرھا مقابل أجر 
وأمام المحكمة دفع المتھم ببطلان القبض والتفتيش الأول الذى باشره رجال . المزيد من الأدلة 

ن كما أن الشرطة تجاوزت الضبط لأنتھاكه التعديل الرابع للدستور الأمريكى لأنه تم بدون إذ
ورفضت المحكمة ھذا الدفع تأسيسا على . نطاق البحث الذى قامت به زوج المتھم ومن معھا 

أن التعديل الرابع يحمى الأفراد من عمليات التفتيش التى يقوم بھا الحكوميون دون الفرد 
ادة التفتيش مرة العادى طالما لم يعمل وكيلا للحكومة ، كما أن رجال الضبط حين يقاموا بإع

أخرى للتأكد مما قرر  المواطنون العاديون فإنه لا يشكل التفتيش بالمعنى المقصود فى التعديل 
 .الرابع طالما أنه يقتصر على نتاج البحث الأول
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ل لم يقѧر المشѧرع المصѧرى قواعѧد إجرائيѧة خاصѧة فإنه كما سبق القو 
تتعلѧѧق بالجريمѧѧة التقنيѧѧة ، ومѧѧن ثѧѧم فإنѧѧه يѧѧتم تطبيѧѧق القواعѧѧد الإجرائيѧѧة العامѧѧة 

مѧن قѧانون  ٣٤وفى ھذا الخصوص ، فإن المشرع المصرى فى المادة . عليھا
الإجѧراءات الجنائيѧة ـ علѧى النحѧو سѧالف البيѧان ـ قѧد خولѧت لمѧأمور الضѧبط 

حوال التلبس بالجنايѧات أو بѧالجنح المعاقѧب عليھѧا بѧالحبس لمѧدة القضائى فى أ
تزيد على ثلاثة أشھر أن يأمر بالقبض على المتھم الحاضر الذى توجد دلائѧل 

مѧن القѧانون ذاتѧه علѧى أنѧه إذا لѧم  ٣٥كافية علѧى اتھامѧه، وأضѧاف فѧى المѧادة 
يكѧѧن المѧѧتھم حاضѧѧرا جѧѧاز لمѧѧأمور الضѧѧبط القضѧѧائى أن يصѧѧدر أمѧѧرا بضѧѧبطه 

مѧѧن ذات القѧѧانون قѧѧد أعطѧѧت لمѧѧأمور الضѧѧبط  ٤٦وإحضѧѧاره، وكانѧѧت المѧѧادة 
القضѧѧائي فѧѧى الأحѧѧوال التѧѧى يجѧѧوز فيھѧѧا قانونѧѧا القѧѧبض علѧѧى المѧѧتھم أن يقѧѧوم 

والتفتѧѧѧيش المعنѧѧѧى ھѧѧѧو التفتѧѧѧيش القضѧѧѧائي وذلѧѧѧك للبحѧѧѧث عѧѧѧن أدلѧѧѧة . بتفتيشѧѧѧه
إذا ظھѧر عرضѧا أثنѧاء إجѧراء ھѧذا التفتѧيش جريمѧة : وقد قضى أنѧه الجريمة، 

أخرى غير المѧأذون بѧالتفتيش مѧن أجلھѧا فإنѧه يكѧون حيѧال جريمѧة متلبسѧا بھѧا 
  ) .١(ويكون من واجبه ضبط ما كشف عنه ھذا التفتيش 

وقد قرر بعض من الفقه فى ذلك الشأن أنه إذا كان الغرض مѧن تفتѧيش 
 الحاسوب البحث عѧن الرسѧائل الالكترونيѧة التѧى يكѧون الجѧانى قѧد تبادلھѧا مѧع

إذن التفتѧيش يجѧب أن يكѧون محصѧورا فѧى ھѧذا الاطѧار ، ممѧا  الضحية ، فѧإن
علѧѧى مѧѧا يفيѧѧد فѧѧى اطѧѧار جريمѧѧة يعنѧѧى أن السѧѧعى ھنѧѧا يكѧѧون وراء الحصѧѧول 

، إلا أنه إذا برزت جريمة آخرى كأن يكون ذات الجانى أو شخص آخѧر القتل
قد قام بحفظ ارقام كروت بطاقات ائتمان مسروقة فى احدى الملفѧات وتكشѧف 

الضѧѧبط القضѧѧائى أثنѧѧاء قيامѧѧه بѧѧالتفتيش فѧѧى اطѧѧار جريمѧѧة القتѧѧل ذلѧѧك لمѧѧأمور 
المѧذكورة ، ففѧى ھѧذه الحالѧة تتѧوافر الجريمѧة العرضѧية ـ حالѧة التلѧبس ـ التѧى 
تتحول فيھا سلطة مأمور الضبط مѧن سѧلطة مسѧتمدة مѧن نѧدب سѧلطة التحقيѧق 
اء له إلى سلطة اسѧتثنائية بموجѧب حالѧة التلѧبس وبالتѧالى يكѧون لѧه القيѧام بѧإجر

                                                 
 ١٥/١٠/١٩٦٢؛  ١٠٥رقم  ٨٩ص  ١مجموعة القواعد القانونية ج ١/١١/١٩٣٧نقض )  ١

مجموعة أحكام النقض س  ٢٧/٥/١٩٦٣؛  ١٥٥رقم  ٦٢١ص  ١٣مجموعة أحكام النقض س 
  .٩٠رقم  ٤٦٠ص  ١٤
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  ).١(التفتيش الاستثنائى 

أنѧѧه إذا كѧѧان تفتѧѧيش مѧѧأمور الضѧѧبط القضѧѧائى لجھѧѧاز : ويѧѧرى الباحѧѧث  
حاسوب بناء على إذن لجريمة معينه ، واكتشف عرضا أثناء بحثѧه فѧى جھѧاز 
الحاسوب جريمة أخرى ، فإن الأخيرة تعتبر فى حالة تلبس ، ويحق  لمѧأمور 

  .ا عن أدله تلك الجريمة الضبط القضائى أن يفتش جھاز الحاسوب بحث

وتطبيقا لذلك إذا صدر من النيابة العامѧة إذنѧا بتفتѧيش جھѧاز الحاسѧوب  
المضبوط حوزة المتھم بحثا عن جريمة دعارة دولية ، وأثѧر ذلѧك قѧام مѧأمور 
الضѧѧبط القضѧѧائي بفѧѧتح أحѧѧد الرسѧѧائل الموجѧѧودة داخѧѧل البريѧѧد التقنѧѧى الخѧѧاص 

مѧѧتھم وآخѧѧرين بشѧѧأن تلѧѧك الجريمѧѧة ، بѧѧالمتھم ظنѧѧا منѧѧه أنھѧѧا قѧѧد تكѧѧون بѧѧين ال
وبمطالعة تلك الرسالة تبѧين أنھѧا واردة مѧن أخѧر يبѧدى رغبتѧه فѧى شѧراء أحѧد 
الآثѧѧار الفرعونيѧѧة التѧѧى عرضѧѧھا المѧѧتھم للبيѧѧع عبѧѧر شѧѧبكة المعلومѧѧات واسѧѧتمر 
مأمور الضبط فى البحث عن أدلѧة جريمѧة الاتجѧار فѧى الآثѧار فعثѧر عѧدد مѧن 

ن عن رغبتѧه فѧى بيѧع بعѧض مѧن القطѧع الأثريѧة المراسلات بين المتھم وآخري
والمفاوضѧѧات التѧѧى تمѧѧت بيѧѧنھم بشѧѧأن تلѧѧك التجѧѧارة ، فѧѧإن جريمѧѧة الاتجѧѧار فѧѧى 
الآثѧѧار قѧѧد ظھѧѧرت عرضѧѧا أثنѧѧاء البحѧѧث عѧѧن أدلѧѧة الجريمѧѧة الأولѧѧى ، ويحѧѧق 

  .لمأمور الضبط القضائى البحث عن الدليل الخاص بشأنھا

المخول له فيكون ھذا  أما إذا جاوز مأمور الضبط القضائي الإذن
ولما كان الحكم المطعون فيه قد أسس قضاءه التلبس باطلا ، وقد قضى أنه 

بالبراءة على أن العثور على المخدر إنما كان نتيجة سعي رجل الضبط 
ً أثناء  القضائي في البحث عن جريمة إحراز مخدر ولم يكن ظھوره عرضا

وكان ,  أو ذخائر تفتيش صحيح في حدود غرضه وھو البحث عن أسلحة
تقدير القصد من التفتيش أمر تستقل به محكمة الموضوع ولھا أن تستشفه من 

ـ فإن ما تثيره الطاعنة ,  ظروف الدعوى وقرائن الأحوال فيھا دون معقب
  .)٢( محلفي طعنھا لا يكون له النيابة العامة ـ 

                                                 
،  ، المرجع السابق الجرائم الناشئة عن استخدام الانترنت : عمر محمد أبو بكر بن يونس . د)  ١
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المѧتھم أنѧه إذا أبلغѧت المجنѧى عليھѧا بѧأن : وتطبيقا لذلك فيرى الباحѧث  
قد أرسل لھا عدد معين من الرسائل يحرضھا فيھѧا علѧى ممارسѧة الفسѧق معѧه 
وتضمنت كذلك بعض عبارات السب والقذف ، وبناء علѧى إذن النيابѧة العامѧة 
قѧام مѧѧأمور الضѧѧبط القضѧѧائى بتفتѧѧيش جھѧاز الحاسѧѧوب الخѧѧاص بѧѧالمتھم وعثѧѧر 

ѧѧا ، إلا أن مѧѧى عليھѧѧا المجنѧѧت بھѧѧى أبلغѧѧائل التѧѧع الرسѧѧى جميѧѧبط علѧѧأمور الض
اسѧتمر فѧѧى فحѧѧص الجھѧѧاز وعثѧر علѧѧى بعѧѧض الملفѧѧات التѧى تثبѧѧت قيѧѧام المѧѧتھم 
بسѧرقة البطاقѧѧات الائتمانيѧѧة عبѧѧر شѧѧبكة المعلومѧѧات ، فѧѧإن ھѧѧذا التلѧѧبس قѧѧد وقѧѧع 

وذات الأمر إذا كѧان الھѧدف مѧن التفتѧيش ھѧو اكتشѧاف ملفѧات مكتوبѧة . باطلا 
جѧѧاوز الغѧѧرض مѧѧن بخصѧوص الجريمѧѧة محѧѧل الإذن ، إلا أن مѧѧأمور الضѧبط ت

ذلك وشاھد بعض الأفلام الجنسية التى صورھا المأذون بتفتيشѧه مѧع أطفѧال ، 
فѧإن الجريمѧة الأخيѧѧرة قѧد اكتشѧفت بنѧѧاء علѧى تلѧبس باطѧѧل لأن مѧأمور الضѧѧبط 

  . القضائى قد تعسف فى تنفيذ الإذن إذ أنھا لم تظھر عرضا له
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  : الثالث  الفصل

  اسوب التفتيش التقنى بمعرفة فنى صيانة الح
ويقѧѧوم بھѧѧذا التفتѧѧيش فѧѧرد عѧѧادى لا يعمѧѧل لѧѧدى الشѧѧرطة وذلѧѧك بسѧѧبب 

اعطѧѧاء المѧѧتھم جھѧѧاز الحاسѧѧوب الخѧѧاص بѧѧه إلѧѧى أحѧѧد : وظيفتѧѧه ، ومثѧѧال ذلѧѧك 
المتخصصين لإصلاحه ؛ فيلاحظ الأخير أن ھناك العديѧد مѧن أسѧماء الملفѧات 
 التѧѧى لھѧѧا طѧѧابع صѧѧور دعѧѧارة الأطفѧѧال فيطلѧѧع علѧѧى تلѧѧك الملفѧѧات ويتѧѧيقن مѧѧن

ھل ھѧذا النѧوع : وھنا يثار التساؤل  .محتواھا ويضع ھذا الدليل أمام الشرطة 
من التفتيش جѧائز قانونѧا ؟ وھѧل يحѧق لمѧأمورى الضѧبط القضѧائى اعѧادة ذلѧك 
التفتѧѧيش بغيѧѧر إذن ؟ وإذا جѧѧاوز مѧѧأمور الضѧѧبط  وفحѧѧص المزيѧѧد مѧѧن الملفѧѧات 

يجب أن يكѧون  المحفوظة داخل الجھاز فھل ھذا العمل يشوبه البطلان ؟ وھل
ھذا النوع من التفتيش بناء على فعل مشروع بحيث يبطل التفتѧيش النѧاتج عѧن 

  اختراق أحد الھاكرز لجھاز الحاسوب الخاص بالمتھم ؟

  :  مشروعية التفتيش الفنى للأجھزة التقنية: أولا 

. اضѧѧفت المحѧѧاكم الأمريكيѧѧة المشѧѧروعية علѧѧى ھѧѧذا النѧѧوع مѧѧن التفتѧѧيش 
من رفض ادعاء المتھم بأن التفتيش النѧاتج عѧن فحѧص وظھر ذلك فيما قضى 

حاسѧѧѧوبه بغيѧѧѧر إذن ينتھѧѧѧك التعѧѧѧديل الرابѧѧѧع ، وأسѧѧѧس ذلѧѧѧك الحكѧѧѧم علѧѧѧى أن  
  ).١(المتخصص قام من تلقاء نفسه بالتفتيش أثناء عملية الاصلاح 

وذات الأمر ينطبق على التفتيش الذي يتم عبѧر الانترنѧت ، كمѧا لѧو قѧام 
عبѧѧر الانترنѧѧت علѧѧى الجھѧѧاز الخѧѧاص بѧѧالمتھم  موظѧѧف الѧѧدعم الفنѧѧى بالѧѧدخول

لإصلاح نظام الاتصال بناء على شكوى الأخيѧر ، وحѧال ذلѧك يكتشѧف وجѧود 
فقد قضى على أن ھذا التفتيش من قبѧل مѧوظفى مѧزود . صور داعرة لأطفال 

الخدمѧѧة كشѧѧركة خاصѧѧة لا ينتھѧѧك التعѧѧديل الرابѧѧع لأنѧѧه لا يوجѧѧد دليѧѧل علѧѧى أن 
  ).٢(ھذا التفتيش السلطات كانت متورطة فى 

                                                 
1 ) UNITED STATES v. HALL,  142 F.3d 988 (7th Cir. 1998)     
https://casetext.com/case/united-states-v-hall-30   ٨/٨/٢٠١٥تاريخ الدخول  
2 ) U.S. v. KENNEDY 81 F. Supp.2d 1103 (D. Kan. 2000)· Decided 

January 3, 2000    
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وفى ذات الشأن قضى فى مصѧر بѧأن الѧدليل النѧاتج عѧن التفتѧيش الفنѧى 
ھѧѧو دليѧѧل مشѧѧروع ، حيѧѧث أديѧѧن المѧѧتھم لتصѧѧويره لقѧѧاءات جنسѧѧية مѧѧع سѧѧيدات 

. خلسѧѧة مѧѧنھم ، واسѧѧتند الحكѧѧم علѧѧى الѧѧدليل الѧѧذي كشѧѧف عنѧѧه فنѧѧى الإصѧѧلاح 
لخѧاص بѧه إلѧى وتعود وقائع ھذه القضية إلى اعطѧاء المѧتھم جھѧاز الحاسѧوب ا

الفنѧѧى المخѧѧتص لإصѧѧلاح أحѧѧد العيѧѧوب التقنيѧѧة فيѧѧه ، وبفحѧѧص المخѧѧتص لѧѧذلك 
  ).١(الجھاز تبين وجود أفلام جنسية للمتھم مع نساء صورن فى خلسة منھن 

  :  حق رجال الضبط فى اعادة التفتيش الفنى: انيا ث

رجѧال الضѧبط القضѧائى بمѧا اكتشѧفه عنѧد  إذا ابلغ فنى صيانة الحاسوب
ѧѧبط تفتيشѧѧال الضѧѧق لرجѧѧل يحѧѧم ، فھѧѧاز لھѧѧذا الجھѧѧلم ھѧѧوب وسѧѧاز الحاسѧѧه لجھ

القضѧѧائى التأكѧѧد مѧѧن صѧѧحة مѧѧا أسѧѧفر عنѧѧه ذلѧѧك التفتѧѧيش وإعѧѧادة فحѧѧص جھѧѧاز 
الحاسوب مرة أخرى وذلك بدون إذن من السѧلطة المختصѧة ؟ نقѧول فѧى ذلѧك 
أنه يحق لرجال الضبط القضائى متى علموا بوجود دليل ظھѧر نتѧاج عѧن ھѧذا 

بشѧرط ). ٢(أن يعيدوه مرة أخرى ، ولا يعد ذلك انتھاكا للخصوصѧية التفتيش 
، كمѧѧا لѧѧو أبلѧѧغ ) ٣(ألا يكѧѧون إعѧѧادة التفتѧѧيش الخѧѧاص داخѧѧل منѧѧزل أو مسѧѧكن 

المتھم أحد الفنيين بوجود مشكلة لديه فى جھاز الحاسѧوب الخѧاص بѧه ، وأخѧذ 
الفنѧѧى صѧѧورة مѧѧن محتѧѧوى الھѧѧارد ديسѧѧك الخѧѧاص بѧѧالمتھم ، وبفحصѧѧه تبѧѧين 

وائѧѧه علѧѧى صѧѧور داعѧѧرة لأطفѧѧال ، فѧѧلا يجѧѧوز لرجѧѧال الضѧѧبط بѧѧدون إذن احت
وذات الأمر . دخول مسكن المتھم لضبط ذلك الحاسوب وإعادة فحص محتواه

إذا اكتشف الفنى وجود تلѧك الصѧور أثنѧاء فحصѧه لجھѧاز الحاسѧوب الموجѧود 
ز أيضا اعѧادة التفتѧيش ـ بغيѧر إذن ويرى الباحث أنه لا يجو. فى مسكن المتھم

ش الخѧѧاص مѧѧن خѧѧلال الفحѧѧص عبѧѧر ـѧѧ إذا كانѧѧت الجريمѧѧة قѧѧد اكتشѧѧفھا المفѧѧت
  .، ذلك أن المتھم لم يتخلى عن حيازته لجھاز الحاسوبالويب

                                                                                                                
https://casetext.com/case/us-v-kennedy-68    ٨/٨/٢٠١٥تاريخ الدخول  
1 ) http://www.vetogate.com/1321945    ٨/٨/٢٠١٥تاريخ الدخول  
2 ) UNITED STATES v. JACOBSEN, 466 U.S. 109 (1984)   
https://casetext.com/case/united-states-v-jacobsen-2    ٨/٨/٢٠١٥تاريخ الدخول  
3 ) UNITED STATES v. MILLER 152 F.3d 813 (8th Cir. 1998 
https://casetext.com/case/united-states-v-miller-147#idm93488-fn3 
٨/٨/٢٠١٥تاريخ الدخول      
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  :  فنىتجاوز مأمور الضبط القضائى مجال التفتيش ال: ثالثا 

وإذا جѧѧاوز مѧѧأمور الضѧѧبط القضѧѧائى مجѧѧال التفتѧѧيش الخѧѧاص ، بفحѧѧص 
بحثا عن أدلة أخѧرى عѧن  اخل جھاز الحاسوبالمزيد من الملفات المحفوظة د

وبه الѧبطلان لأن بحѧث فنѧى ـ بغير إذن ـ فإن ذلك الفحص لا يش ذات الجريمة
لملѧѧف واحѧѧد فѧѧى حاسѧѧوب يسѧѧمح بتفتѧѧيش السѧѧلطات لجميѧѧع  صѧѧيانة الحاسѧѧوب

  ).١(محتويات الحاسوب 

أن مѧا  ـ WALTER V. UNITED STATESقضى فى قضѧية ـ  حيث
اعادة التفتيش الخاص الذى أجѧرى بواسѧطة مجموعѧة  قام به رجال الضبط من

مѧѧѧن المѧѧѧوظفين وذلѧѧѧك حѧѧѧال فحصѧѧѧھم لمجموعѧѧѧة مѧѧѧن الطѧѧѧرود تحتѧѧѧوى علѧѧѧى 
اسطوانات مدمجة سلمت إليھم عن طريق الخطѧأ ، حيѧث تبѧين أن عنѧاوين ھѧذه 

تѧѧدل علѧѧى أن مضѧѧمونھا  أفѧѧلام إباحيѧѧة إلا أنھѧѧم لѧѧم يتمكنѧѧوا مѧѧن  الاسѧѧطوانات 
ل الضبط ، ووضع رجال الضبط تلك الاسѧطوانات تشغيلھا وسلموھا إلى رجا

على الجھاز الخاص بتشغيل الأفلام وتبين بالفعل احتوائھا على أفѧلام إباحيѧة، 
ودفѧѧѧع بѧѧѧبطلان التفتѧѧѧيش اللاحѧѧѧق . حيѧѧѧث وجھѧѧѧت إلѧѧѧى الجѧѧѧانى تھمѧѧѧة الفحѧѧѧش 

لمѧѧأمورى الضѧѧبط لأنѧѧه تѧѧم بѧѧدون إذن مѧѧن السѧѧلطة المختصѧѧة وأن مѧѧأمورى 
لخاص من خلال التأكѧد مѧن محتѧوى الفعلѧى للأفѧلام الضبط تجاوزوا التفتيش ا

إلا أن المحكمѧѧة . وعѧѧدم الاقتصѧѧار علѧѧى فحѧѧص عنѧѧاوين الأقѧѧراص المدمجѧѧة 
أجѧѧراه  علѧѧى أن اعѧѧادة بحѧѧث رجѧѧال الضѧѧبط لمѧѧا رفضѧѧت ھѧѧذا الѧѧدفع تأسيسѧѧا

  ).  ٢(المفتش الخاص لا يشكل انتھاكا للتعديل الرابع من الدستور الأمريكى 

قѧѧد تѧѧم بنѧѧاء علѧѧى فعѧѧل  فتѧѧيش جھѧѧاز الحاسѧѧوبت اشѧѧتراط كѧѧون:رابعѧѧا 
  : مشروع

                                                 
1) U.S. v. RUNYAN, 275 F.3d 449 (5th Cir. 2001) 
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ومثѧѧال ذلѧѧك قيѧѧام أحѧѧد المختѧѧرقين ـ الھѧѧاكرز ـ بالѧѧدخول علѧѧى جھѧѧاز  
الحاسوب الخاص بالمتھم والحصول علѧى بعѧض الأدلѧة وتقѧديمھا إلѧى جھѧات 
التحقيѧѧق ، فمѧѧا مصѧѧير ھѧѧذه الأدلѧѧة ؟ لاسѧѧيما وأنھѧѧا نتجѧѧت مѧѧن تفتѧѧيش غيѧѧر 

  .رضاء صريح أو ضمنى من جانب المتھممشروع لأنه لم يكن مسبوقا ب

قѧѧرر القضѧѧاء الأمريكѧѧى فѧѧى ھѧѧذا الشѧѧأن أن قاعѧѧدة اسѧѧتبعاد الأدلѧѧة لا  
، ) ١(تسرى إلا فى مواجھة الأعمال التى يباشѧرھا رجѧال السѧلطة العامѧة فقѧط

لأن غرض تلك القاعѧدة تحقيѧق الѧردع بمنѧع رجѧال الضѧبط مѧن التجѧاوزات ، 
باشѧѧر الفѧѧرد العѧѧادى ھѧѧذا الإجѧѧراء بمبѧѧادرة وأنѧѧه لا محѧѧل لتحقيѧѧق ذلѧѧك عنѧѧدما ي

: ذاتيه منه ، وقد أقرت المحكمة العليا الأمريكية ذلك المبدأ فى قاعѧدة مؤداھѧا 
أن نطاق قاعدة الاستبعاد على المستوى الفيدرالى محصور فى الانشѧطة التѧى 
يمارسھا رجѧال السѧلطة العامѧة ، وأنھѧا ـ أى تلѧك القاعѧدة ـ لا تمثѧل قيѧدا علѧى 

  ) .٢(غير الجھات الحكومية  نشاط

وقѧѧد اشѧѧترطت المحكمѧѧة العليѧѧا الأمريكيѧѧة شѧѧرطا لصѧѧحة ذلѧѧك التفتѧѧيش  
ألا يكون الفرد العادى قد قام بنشاطه كأداة فى يد السلطة العامة أو بنѧاء : وھو

على تحريض من الشѧرطة ، وتطبيقѧا لѧذلك قضѧى أنѧه مѧن الناحيѧة الدسѧتورية 
عѧѧن طريѧѧق السѧѧرقة علѧѧى شѧѧيء مملѧѧوك  عنѧѧدما يحصѧѧل أحѧѧد الأفѧѧراد العѧѧاديين

للغيѧѧر وفѧѧى حيѧѧازة الأخيѧѧر ، ثѧѧم يسѧѧلمه إلѧѧى رجѧѧل الضѧѧبط الѧѧذى لѧѧم يسѧѧاھم فѧѧى 
الاسѧѧتيلاء ، فѧѧإن ھѧѧذا الѧѧدليل يمكѧѧن اسѧѧتخدامه فѧѧى اثبѧѧات التھمѧѧة الموجھѧѧة إلѧѧى 

  ) . ٣(المالك 

وكѧѧذلك رفضѧѧت المحكمѧѧة العليѧѧا اسѧѧتبعاد الѧѧدليل المسѧѧتمد مѧѧن قيѧѧام أحѧѧد 
جريمѧѧة سѧѧرقة ارتكبھѧѧا أحѧѧد الزبѧѧائن فѧѧى غرفѧѧة تغييѧѧر  رجѧѧال الحراسѧѧة بضѧѧبط

ھѧѧى اخѧѧتلاس النظѧѧر إلѧѧى مѧѧا كѧѧان ملابѧѧس مسѧѧتعملا وسѧѧيلة غيѧѧر مشѧѧروعة وال
يجرى داخل غرفة تغيير الملابس الخاصة بالسيدات ، وقѧد أسسѧت ذلѧك علѧى 

                                                 
ص ، ١٩٩٣دة استبعاد الأدلة الغير مشروعة ، دار النھضة العربية قاع: حمد عوض بلال أ. د)  ١

 .وما بعدھا ٢٣٨
2 ) BURDEAU v. McDOWELL, 256 U.S. 465 (1921)   
https://casetext.com/case/burdeau-v-mcdowell    ٨/٨/٢٠١٥لدخول تاريخ ا  
3) STATE V. SCROTSKY, 39 N.J. 410 (N.J. 1963) 
https://casetext.com/case/state-v-scrotsky-2    ٨/٨/٢٠١٥تاريخ الدخول  
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قبلѧت  حيѧث: ، وذات الأمѧر ) ١(أن رجل الحراسة ليس من موظفى الحكومѧة 
د مѧن تفتѧيش أجѧراه أحѧد المѧوظفين لسѧيارة تخѧص أحѧد المحكمة الدليل المسѧتم

العѧѧاملين بالمصѧѧنع بحثѧѧا عѧѧن سѧѧبائك مسѧѧروقة ووجѧѧد عѧѧددا منھѧѧا حيѧѧث أجѧѧرى 
  ).٢(التفتيش 

ومع ذلك عارض جانب من الفقه الأمريكى ھذا الاتجاه واستقروا علѧى 
ضرورة مَد قاعدة الاستبعاد إلى الإجراءات المشار إليھا ، ورأى أنصѧار ھѧذا 

اه أنه عندما يحتفظ مأمور الضبط بدليل تلقاه من فرد عادى علѧى الѧرغم الاتج
من علمه بأن السرقة ھى مصدره ، فإن قبول الѧدليل فѧى تلѧك الحالѧة لا يمكѧن 

، وقѧѧد طبѧѧق القضѧѧاء الأمريكѧѧى ھѧѧذا الاتجѧѧاه فѧѧى بعѧѧض مѧѧن ) ٣(التسѧѧليم بѧѧه 
ضѧى أن قاعѧدة اسѧتبعاد الأدلѧة تنطبѧق علѧى التفتѧيش والضѧبط حيѧث ق: أحكامه

الذى يجريھما الأفراد العاديون على ذات النحو الذى تنطبѧق بѧه علѧى التفتѧيش 
كمѧѧا قضѧѧى إن الحمايѧѧة التѧѧى ) . ٤(والضѧѧبط الѧѧذي يباشѧѧرھما رجѧѧال الشѧѧرطة 

يقررھѧѧا الدسѧѧتور لحѧѧق الفѧѧرد فѧѧى الخصوصѧѧية تبلѧѧغ مѧѧن القѧѧوة حѧѧدا يلѧѧزم معѧѧه 
اعѧѧدة الاسѧѧتبعاد لمنѧѧع الاعمѧѧال الغيѧѧر مشѧѧروعة التѧѧى يرتكبھѧѧا الأفѧѧراد تطبيѧѧق ق

انتھاكا لتلك الحماية ، كما لو اقѧتحم جѧار فنѧاء جѧار لѧه واكتشѧف فيѧه مѧادة قѧام 
وعلى ذلك فيتجه الفقѧه الامريكѧى الحѧديث إلѧى وجѧوب ). ٥(بتسليمھا للشرطة 

  ).٦(فراد العادييناعادة النظر فى الحل التقليدى بشأن الأدلة المتحصلة من الأ

فѧإن مѧدى تطبيѧق قاعѧدة اسѧتبعاد : أما فى التشريعات المقارنه الأخرى 

                                                 
1) PEOPLE V. RANDAZZO, 220 Cal.App.2d 768 (Cal. Ct. App. 1963) 
https://casetext.com/case/people-v-randazzo-2  ٨/٨/٢٠١٥تاريخ الدخول   
2) J. S. creamer : The Law of Arrest , Search and Seizure, 3 rd edition, 

Holt Rinehart and Winston, New York, 1990. P 345.  
3) J. S. creamer : The Law of Arrest : op. cit. p. 344. 
4) STATE V. HYEM, 193 Mont. 51 (Mont. 1981) 
https://casetext.com/case/state-v-hyem   ٨/٨/٢٠١٥تاريخ الدخول  
F. E Inbau ( and Others) : Protective Security Law, Butterworths, 

Boston. London, 1983. P.73. 
5) J. M. Burkoff : Exclusionary Rules, in: S. H. Kadish Encyclopedia 

of Crime and Justice, Volume 2, The Free Press, Collier Macmillan 
Publishers, London, pp. 715 etss. P.716. 

  .٢٥٤ع السابق ، ص المرج: أحمد عوض بلال . د)  ٦
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  : الأدلة المتحصلة بواسطة أفراد عاديين محل خلاف 

تتميѧѧز الحلѧѧول القضѧѧائية بѧѧذات التѧѧردد ، اللھѧѧم إذا كانѧѧت :  ألمانيѧѧاففѧѧى 
الشѧريط  المخالفة المرتكبة تمثل جريمة جنائية كتسجيل محادثة خاصѧة وتقѧديم

  ).١(المسجل كدليل اثبات ، فحينئذ يتعين استبعاد الدليل الأخير 

، وإن أمكѧن القѧول  ھولنѧداوذات الأمر يتصѧف بѧه موقѧف القضѧاء فѧى 
  ).٢(بوجه عام أن الاتجاه يميل نحو عدم تطبيق قاعدة الاستبعاد 

تѧѧم قبѧѧول الأدلѧѧة المتحصѧѧلة بواسѧѧطة أفѧѧراد عѧѧاديين مѧѧن :  إنجلتѧѧراوفѧѧى 
كمѧѧا أن ھنѧѧاك حكمѧѧا . صѧѧنت علѧѧى محادثѧѧات ھاتفيѧѧة لأفѧѧراد آخѧѧرين خѧѧلال الت

بقبول دليل مستمد من خطاب كѧان يحملѧه شѧخص بقصѧد توصѧيله إلѧى زوجѧة 
  ).  ٣(صديقه عن طريق البريد ولكن حامل الخطاب فتحه وسلمه إلى الشرطة 

فѧѧذھبت محكمѧѧة الѧѧنقض ) : ٤(تضѧѧاربت الأحكѧѧام أيضѧѧا :  بلجيكѧѧا وفѧѧى
سѧرقة وثѧائق مѧن صѧاحبھا بواسѧطة أحѧد الأفѧراد العѧاديين لا البلجيكية إلѧى أن 

ينجم بالضرورة حظر اسѧتعمالھا أمѧام القضѧاء ، طالمѧا كانѧت تلѧك الوثѧائق قѧد 
دخلت فѧى حيѧازة المحققѧين بطريѧق مشѧروع وبѧدون تѧورط مѧن جѧانبھم بشѧأن 

وفى مقابل ذلك حظرت محاكم أخرى قبول مثѧل تلѧك ) . ٥(الجريمة المرتكبة 
متحصلة بطريق غير مشروع مѧن الأفѧراد العѧاديين ، وقѧد حѧدث ذلѧك الأدلة ال

                                                 
1) P.Hünerfeld: Le droit allemand, in. La preuve en procédure pénale 

comparée , Revue international de droit pénal, 1992,pp.57 etss. p. 
81. 

2 ) Corstens : Le droit néerlandais, in : La preuve en procédure pénale 
compareé, Revue international de droit penal 1992,pp.273 etss.p. 
285. 

3) Archbold : Pleading, Evidence & Practice in Criminal Cases, 
Fortieth Ed., London, Sweet& Maxwell,1979.p. 915. 

4 ) Wyngaert & Bosly : Le droit belge , in. La prevue en procedure 
pénale compare Revue international de droit penal,1992,pp.105 
etss.p.108. 

5 ) Bosly : La régularité de la prevue en matière pénale, Journal des 
Tribunaux, 15 fév. 1992, no 562,pp.121 etss.p. 126 . 
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  ).١(بخصوص انتھاك سرية المراسلات بواسطة شخص مجھول 

اتجه القضاء إلى قبول الأدلة التى يقѧدمھا المѧدعى بѧالحق :  فرنساوفى 
المدنى من تنصت غير قѧانونى ، بينمѧا يحظѧر ذلѧك علѧى رجѧال الضѧبط بغيѧر 

، تأسيسѧѧا علѧѧى انѧѧه لѧѧيس ثمѧѧة نѧѧص فѧѧى القѧѧانون يلѧѧزم الإذن المتطلѧѧب قانونѧѧا 
وينتقѧد بعѧض الفقѧه ھѧذا . المدعى المدنى بواجѧب النزاھѧة فѧى تحصѧيل الѧدليل 

القضاء باعتباره مخلا بحقѧوق الѧدفاع ومغفѧلا أن أدلѧة المѧدعى المѧدنى تصѧب 
  ).٢(فى ملف القضية وتسھم فى تكوين عقيدة المحكمة 

قواعѧد العامѧة فѧى شѧأن مشѧروعية فѧإن ال:  مصѧرأما بشѧأن الوضѧع فѧى 
فقѧѧد : الѧدليل تختلѧѧف فѧѧى مѧѧدى الاعتمѧاد عليھѧѧا مѧѧا بѧѧين أحكѧام البѧѧراءة والإدانѧѧة 

استبعد القضاء دليل الإدانة المستمد مѧن التفتѧيش الباطѧل الѧذى يجѧرى بمعرفѧة 
آحاد الناس ، حيث قضى أنه لما كان القانون قد حظر القبض علѧى أى إنسѧان 

منѧه أو بѧإذن مѧن سѧلطة التحقيѧق المختصѧة ، وكѧان لا  أو تفتيشه إلا بترخيص
يجوز للشاھد وھو مѧن بѧين آحѧاد النѧاس أن يباشѧر أيѧا مѧن ھѧذين الإجѧراءين ، 
وكѧѧل مѧѧا خولѧѧه القѧѧانون لѧѧه باعتبѧѧاره مѧѧن آحѧѧاد النѧѧاس ھѧѧو الѧѧتحفظ علѧѧى المѧѧتھم 

،  ٣٧وعلى جسم الجريمة فى الجرائم المتلبس بھѧا بѧالتطبيق لأحكѧام المѧادتين 
قѧانون الإجѧراءات الجنائيѧة وتسѧليمه إلѧى أقѧرب مѧأمور مѧن مѧأمورى  من ٣٨

الضѧبط القضѧائى ـ أى التعѧرض المѧادى لمѧا يقتضѧيه واجبѧه فѧى الѧتحفظ علѧى 
المتھم وعلى جسم الجريمة على سند من نظرية الضرورة الإجرائيѧة ـ ولѧيس 
 له أن يجرى قبضا أو تفتيشا على نحو ما فعل فى واقعة الѧدعوى ، ولمѧا كѧان
الحكم قد جاء علѧى خѧلاف ذلѧك فإنѧه يكѧون قѧد أخطѧأ فѧى تأويѧل القѧانون علѧى 
الوجѧѧه الصѧѧحيح ويكѧѧون مѧѧا أسѧѧفر عنѧѧه تفتѧѧيش الطѧѧاعن مѧѧن ضѧѧبط الجѧѧوھر 

  ). ٣(المخدر باطلا 

                                                 
1) Corr. Bruxelles, 18 av. 1986, R. W., 1987-88 , 59 et note L – 

Huybrechts. 
   .٢٥٧المرجع السابق ص : حمد عوض بلال أ. مشار إليه د

2) Michèle – Laure Rassat, note sous Cass . Crim. 26 fév. 1996,  
  .٢٥٧المرجع السابق ص : أحمد عوض بلال . د: مشار إليه 

ق جلسة  ٧٦س  ٢٩٤١٤، الطعن رقم  ١/١٠/٢٠٠٢ق جلسة  ٧١س  ٢٢٥٧الطعن رقم )  ٣
١٥/٣/٢٠٠٨ . 
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ومن الناحية الأخرى فإن القضاء قد قبل الدليل المستمد من وسيلة غير 
قييѧد حريѧة المѧتھم فѧى مشروعة كأحد أدلة البراءة ، حيѧث قضѧى أنѧه لا يقبѧل ت

الدفاع باشتراط مماثل لما ھو مطلѧوب فѧى دليѧل الإدانѧة ، ويكѧون الحكѧم حѧين 
ذھب إلى خلاف ھذا الرأى فاستبعد المفكѧرة التѧى قѧدمھا المѧدافع عѧن الطѧاعن 
للتدليل على براءته من الجرائم المسندة إليѧه بѧدعوى أنھѧا وصѧلت إلѧى أوراق 

خل بحق الطاعن فى الدفاع ممѧا يعيبѧه الدعوى عن طريق غير مشروع ، قد أ
ولا يقيѧѧد ھѧѧذا النظѧѧر سѧѧلطة الاتھѧѧام أو كѧѧل ذى شѧѧان فيمѧѧا . ويسѧѧتوجب نقضѧѧه 

يرى اتخاذه من إجراءات بصѧدد تѧأثيم الوسѧيلة التѧى خرجѧت بھѧا المفكѧرة مѧن 
وذلك على خلاف ما استقر عليه القضاء الفرنسѧى علѧى ) . ١(حيازة صاحبھا 

  .النحو سالف البيان

انѧѧت القواعѧѧد السѧѧابقة تسѧѧرى علѧѧى الجѧѧرائم العاديѧѧة فѧѧإن الباحѧѧث وإذا ك
تطبيقھѧѧا علѧѧى الѧѧدليل التقنѧѧى بصѧѧفة عامѧѧة وعلѧѧى  غضاضѧѧة فѧѧىيѧѧرى أنѧѧه لا 

كمѧѧا يѧѧرى الباحѧѧث أن أفضѧѧل القواعѧѧد التѧѧى . التفتѧѧيش الخѧѧاص بصѧѧفة خاصѧѧة 
: وبنѧاء علѧى ذلѧك . تطبق ھى القواعѧد المسѧتقر عليھѧا فѧى القضѧاء المصѧرى 

للمحكمѧة أن تسѧتند علѧى دليѧل الإدانѧة المسѧتمد مѧن الولѧوج غيѧر  فإنه لا يجوز
المشروع من خلال شѧبكة الانترنѧت علѧى جھѧاز الحاسѧوب الخѧاص بѧالمتھم ، 
أو تسѧѧند فѧѧى إدانتھѧѧا علѧѧى البيانѧѧات الخاصѧѧة بجھѧѧاز حاسѧѧوب تمѧѧت سѧѧرقته مѧѧن 
 المتھم لھذا الغرض ، فى حين لھا الاستناد على ذات الأدلة السابقة كأحѧد أدلѧة

  .براءة المتھم

                                                 
 .٢١رقم  ٨٧ص  ١٦جموعة أحكام النقض س م ٢٥/١/١٩٦٥نقض )  ١
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  الخاتمة
بينا فى ھذا البحث أن العديد من التشريعات المقارنة قد وضعت قواعد 
إجرائية خاصة بجرائم التقنية الحديثة ، إلا أن المشرع المصرى لم يسير 
بخطى تلك التشريعات ، مكتفيا بتطبيق النصوص الإجرائية التقليدية على 

عة الجرائم التقنية عن الجرائم ھذا النوع من الجرائم رغم اختلاف طبي
التقليدية ، مما حدى بالفقه والقضاء إلى محاولة اعادة تفسير النصوص 

ھذا وقد سايرنا . الإجرائية بحيث يمكن بسطھا على الجرائم التقنية الحديثة 
. وخاصة فيما يتعلق بالتفتيش التقنى بغير إذن من الجھة المختصة . النھج 

اء على إذن صادر من بنأن يكون التفتيش فى لأصل وقلنا بيانا لذلك أن ا
، ومع ذلك ھناك بعض الحالات يكون التفتيش التقنى  جھة التحقيق المختصة

وبينا ثلاثة منھا . فيھا مشروعا على الرغم من عدم صدور ذلك الإذن
التفتيش التقنى بناء : والثانية . التفتيش التقنى أثر القبض الصحيح: الأولى

التفتيش التقنى بمعرفة فنى صيانة : والثالثة . حالة التلبس على توافر 
  . وأفردنا لكل حالة فصلا مستقلا. الحاسوب

وفѧѧى ختѧѧام ھѧѧذا البحѧѧث نѧѧرى أن القواعѧѧد الإجرائيѧѧة التقليديѧѧة وإن كѧѧان 
يمكѧѧن تطبيقھѧѧا علѧѧى جѧѧرائم التقنيѧѧة الحديثѧѧة ، إلا أنѧѧه مѧѧن الأفضѧѧل اسѧѧتحداث 

وخاصѧة أن محكمѧة الѧنقض  .مѧن الجѧرائم قواعد إجرائيѧة خاصѧة بھѧذا النѧوع 
المصرية لم تضع قواعدھا فى ھذا الشأن ، مما يتيح المجال للتفسير القضѧائى 
ما بين رافضا لتطبيق القواعد التقليدية على جѧرائم التقنيѧة الحديثѧة ، أو مؤيѧدا 

  .وھو ما قد يلقى بظلاله على الأحكام الجنائية. لھا 
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